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BESCHEID

Mit Schriftsatz vom 05.12.2008 hat die Brenner Basistunnel BBT SE, Grabenweg 3, 6020 Innsbruck,
vertreten durch den Bevollmachtigten Dr. Hager, den Antrag auf Erteilung aller vom Landeshauptmann zu
erteilenden Genehmigungen im teilkonzentrierten Verfahren nach UVP-G 2000 gestellt. D.h. sie hat

eingebracht den Antrag auf Erteilung der Genehmigung ftir

a) Malnahmen im Natura 2000-Gebiet Valsertal und

b) AusgleichsmafRnahmen im Zusammenhang mit der Verwirklichung des BBT.

Mit Schriftsatz vom 13.01.2009 erging ein Verbesserungsauftrag.

Unter anderem aufgrund des Verbesserungsauftrages wurden ergdnzende Unterlagen mit Schriftsatzen
vom 16.01.2009, 26.01.2009, 11.02.2009 und vom 09.06.2009 Ubermittelt.

Dazu haben sich mehrere Sachverstandige geauf3ert.

Den Parteien des Verfahrens wurde die Moglichkeit zur einen Abgabe einer Stellungnahme eingeraumt.

6020 Innsbruck, Eduard-Wallntfer-Platz 3 - http://www.tirol.gv.at/ - Bitte Geschéaftszahl immer anfuhren!



SPRUCH:

Die Tiroler Landesregierung als zustandige Behdrde gemall § 24 Abs. 4 UVP-G 2000 und § 42 Abs. 2
Tiroler Naturschutzgesetz 2005 — TNSchG 2005, LGBI. Nr. 26, in der Fassung LGBI. 57/2007, entscheidet
Uber diesen Antrag gemal den 88 7 Abs. 2 lit. b, 14 Abs. 4, 23 bis 25, 29 Abs. 2 lit. a Z 2, Abs. 4, 5 und 42
Abs. 2 TNSchG 2005 in Verbindung mit 88 24 Abs. 4 und 8§ 24 h UVP-G 2000 wie folgt:

Genehmigung:

Der Brenner Basis Tunnel BBT-SE, vertreten durch den Bevollméchtigen Dr. Johann Hager, Grabenweg 3,
6020 Innsbruck, wird die Bewilligung fur die Durchfiihrung von NaturschutzmafRnahmen im Natura 2000-
Gebiet Valsertal und AusgleichsmaflRinahmen fur den Brennerbasistunnel nach Mafl3gabe des signierten
Einreichprojektes (Einreichoperat BBT-SE samt Erganzungen) und nach Maf3gabe von Spruchpunkt II.
und Ill. erteilt.

Nebenbestimmungen:

A) Allgemeines:

1.

Die Bewilligungsinhaberin hat die Behérde mindestens eine Woche vor Baubeginn tiber den Termin
des Baubeginns schriftlich zu informieren.

Nach Abschluss der Bauarbeiten ist dies der Behodrde schriftlich ehest mdéglich unaufgefordert
mitzuteilen.

Die Bauaufsichtsorgane haben nachweislich Vorabstimmungsgesprache durchzufilhren und der
Behdrde auf Verlange Nachweise dariiber zu Gibermitteln.

Auf Verlangen der Behérde sind Besprechungs-, Abstimmungs- und Koordinationstage durchzufiihren.

B) Naturkunde:

1.

Die Aul’engrenzen aller im Antrag beschriebenen MalRnahmen sind vor Beginn der Bauarbeiten in
Abstanden von zumindest 10m abzupflocken und damit im Gelande kenntlich zu machen. Entlang
dieser AuRengrenzen sind zu den Waldbereichen und anderweitigen Flachen unterhalb der durch
Maflnahmen betroffenen Flachen durchgehend Holzabgrenzungen in Form einer 100 cm hohen
dichten Holzwand anzulegen, die ein Abkollern von Material in die angrenzenden Bereiche verhindern
soll. Diese Abplankungen sind bei Vollendung der Deponie schadlos aus dem Gelénde zu entfernen.

Die betroffenen Feuchtgebiete mit Orchideen sind durch geeignete bauliche MalRnahmen wie
Ersatzlebensraum und/oder Ausgleichslebensraum auszugleichen. Dabei ist darauf zu achten, dass
die Verdichtungsschicht (Lehmschlag oder &hnliches) mit einer Starke von zumindest 40cm
angeschuttet wird. Auch eine Wasserversorgung ist zu gewahrleisten, wobei diese nicht kiinstlich
sondern durch naturgeméfle Ausgestaltung passieren soll. (Entwasserungsmulde, Anschnitt Wasser
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fuhrender Schichten, etc.) Die AusgleichsmalBhahmen mussen bereits zu Beginn der Baumal3hahmen
S0 umgesetzt sein, dass die Ausgleichsfunktion von dem jeweiligen neu angelegten Lebensraum
wahrgenommen werden kann. Uber die Art und Weise sowie den Umfang der AusgleichsmaRnahmen
sollen die Unterlagen insoferne Auskunft geben, als sie glaubhaft die in Verlust geratenen
Lebensraume (Lebensrdume nach TNSCHVO 2006 und BIK) den nachgebauten Lebensraumen
guantitativ und qualitativ gegeniber stellen und im entsprechenden Verhdaltnis, namlich 1:1,5
ausgleichen. Im Sinne der Aufrechterhaltung eines leistungsfahigen Naturhaushaltes ist auf eine
immerwdhrende Vernetzung der in Verlust geratenen Lebensraume mit den neu gebauten
Lebensraumen Bedacht zu nehmen. Sollten vorgesehene MalRhahmen im PBLPP zum Ausgleich
dieses Lebensraumes nicht, oder nur zum Teil umsetzbar sein, so missen andere, gleichwertige
MafRnahmen und auch Flachen fir denselben Lebensraum gefunden und gesetzt werden. Dies ist von
der Konsenswerberin darzulegen und in den Koordinationsbesprechungen nach den naturkundlichen
Kriterien abzustimmen.

Die betroffenen Trockenwiesen und/oder Halbtrockenrasen sind durch geeignete bauliche
Malnahmen wie Ersatzlebensraum und/oder Ausgleichslebensraum auszugleichen. Dabei ist darauf
zu achten, dass diese Lebensrdume in ihrem Bodenaufbau, der Wasserversorgung und der
Hangexposition fir deren Auspragung geeignet sind. Auch deren Bewirtschaftung ist glaubhaft und
nachvollziehbar darzustellen, wobei maximal 1 Schnitt pro Jahr erfolgen darf und eine Dungung flr
Halbtrockerasen zu unterbinden ist. Die Ausgleichsmalinahmen mussen bereits zu Beginn der
Baumafinahmen so umgesetzt sein, dass die Ausgleichsfunktion von dem jeweiligen neu angelegten
Lebensraum wahrgenommen werden kann. Uber die Art und Weise sowie den Umfang der
AusgleichsmalBnahmen sollen die Unterlagen insoferne Auskunft geben, als sie glaubhaft die in
Verlust geratenen Lebensraume (Lebensrdaume nach TNSCHVO 2006 und BIK) den nachgebauten
Lebensraumen quantitativ und qualitativ gegentber stellen und im entsprechenden Verhaltnis, namlich
1:1,5 ausgleichen. Im Sinne der Aufrechterhaltung eines leistungsfahigen Naturhaushaltes ist auf eine
immerwahrende Vernetzung der in Verlust geratenen Lebensraume mit den neu gebauten
Lebensrdaumen Bedacht zu nehmen. Sollten vorgesehene Malinahmen im PBLPP zum Ausgleich
dieses Lebensraumes nicht, oder nur zum Teil umsetzbar sein, so mussen andere, gleichwertige
MaRnahmen und auch Flachen fir denselben Lebensraum gefunden und gesetzt werden. Dies ist von
der Konsenswerberin darzulegen und in den Koordinationsbesprechungen nach den naturkundlichen
Kriterien abzustimmen.

Die betroffenen Geblsche und Buschgruppen sind durch geeignete bauliche MaRnahmen wie
Ersatzlebensraum und/oder Ausgleichslebensraum auszugleichen. Dabei ist darauf zu achten, dass
deren Anpflanzung mit zumindest 1 Stiick/3m2 und Gréf3en von zumindest 150cm vorgesehen ist. Es
missen Arten eingesetzt werden, die an dem besagten Standort auch derzeit vorkommen. Die Dichte
der Bepflanzung darf nur dort abgeandert werden, wo dies in anderen Verfahren durch naturkundliche
Vorschreibungen in anderer (meist dichterer) Art und Weise vorgegeben ist. Eine Dichte von weniger
als 1 Stick/ 3mz ist in keinem Fall zulassig. Auch eine Wasserversorgung und Pflege bis zu deren
selbstdndigen Anwachsen ist zu gewahrleisten. Die Ausgleichsmalinahmen missen bereits zu Beginn
der Baumalnahmen so umgesetzt sein, dass die Ausgleichsfunktion von dem jeweiligen neu
angelegten Lebensraum wahrgenommen werden kann. Uber die Art und Weise sowie den Umfang der
AusgleichsmalBnahmen sollen die Unterlagen insoferne Auskunft geben, als sie glaubhaft die in
Verlust geratenen Lebensraume (Lebensrdume nach TNSCHVO 2006 und BIK) den nachgebauten
Lebensraumen quantitativ und qualitativ gegentber stellen und im entsprechenden Verhaltnis, namlich
1:1,5 ausgleichen. Im Sinne der Aufrechterhaltung eines leistungsfahigen Naturhaushaltes ist auf eine
immerwahrende Vernetzung der in Verlust geratenen Lebensraume mit den neu gebauten
Lebensrdumen Bedacht zu nehmen. Sollten vorgesehene MalRnhahmen im PBLPP zum Ausgleich
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dieses Lebensraumes nicht, oder nur zum Teil umsetzbar sein, so mussen andere, gleichwertige
Mafinahmen und auch Flachen fur denselben Lebensraum gefunden und gesetzt werden. Dies ist von
der Konsenswerberin darzulegen und in den Koordinationsbesprechungen nach den naturkundlichen
Kriterien abzustimmen.

Die betroffenen Waldrander sind durch geeignete bauliche MalRnahmen wie Ersatzlebensraum
und/oder Ausgleichslebensraum auszugleichen. Dabei ist darauf zu achten, dass die Dichte der
Bepflanzung in jedem Falle 1 Stiick/ 1m2 und deren GréRRe zumindest 150cm betrégt. Es dirfen nur
Arten eingesetzt werden, die an dem besagten Standort vorkommen. Die AusgleichsmaBnahmen
missen bereits zu Beginn der BaumalRhahmen so umgesetzt sein, dass die Ausgleichsfunktion von
dem jeweiligen neu angelegten Lebensraum wahrgenommen werden kann. Uber die Art und Weise
sowie den Umfang der Ausgleichsmalinahmen sollen die Unterlagen insoferne Auskunft geben, als sie
glaubhaft die in Verlust geratenen Lebensrdume (Lebensraume nach TNSCHVO 2006 und BIK) den
nachgebauten Lebensrdumen quantitativ und qualitativ gegentiber stellen und im entsprechenden
Verhaltnis, namlich 1:1,5 ausgleichen. Im Sinne der Aufrechterhaltung eines leistungsfahigen
Naturhaushaltes ist auf eine immerwéhrende Vernetzung der in Verlust geratenen Lebensrdume mit
den neu gebauten Lebensrdumen Bedacht zu nehmen. Sollten vorgesehene MaRnahmen im PBLPP
zum Ausgleich dieses Lebensraumes nicht, oder nur zum Teil umsetzbar sein, so missen andere,
gleichwertige Maflinahmen und auch Flachen fir denselben Lebensraum gefunden und gesetzt
werden. Dies ist von der Konsenswerberin darzulegen und in den Koordinationsbhesprechungen nach
den naturkundlichen Kriterien abzustimmen.

Die betroffenen Auwaélder sind durch geeignete bauliche MaRnahmen wie Ersatzlebensraum und/oder
Ausgleichslebensraum auszugleichen. Dabei ist darauf zu achten, dass deren Anpflanzung mit
zumindest 1 Stick/3m2 und Grof3en von zumindest 150cm vorgesehen ist. Es dirfen nur Arten
eingesetzt werden, die an dem besagten Standort vorkommen. Die Dichte der Bepflanzung darf nur
dort abgeandert werden, wo dies in anderen Verfahren durch naturkundliche Vorschreibungen in
anderer (meist dichterer) Art und Weise vorgegeben ist. Eine Dichte von weniger als 1 Stlck/ 3m2ist in
keinem Fall zuldssig. Auch eine Wasserversorgung und Pflege bis zu deren selbstédndigen Anwachsen
ist zu gewahrleisten. Die AusgleichsmalBhahmen mussen bereits zu Beginn der Baumaf3nahmen so
umgesetzt sein, dass die Ausgleichsfunktion von dem jeweiligen neu angelegten Lebensraum
wahrgenommen werden kann. Uber die Art und Weise sowie den Umfang der AusgleichsmaRnahmen
sollen die Unterlagen insoferne Auskunft geben, als sie glaubhaft die in Verlust geratenen
Lebensraume (Lebensrdume nach TNSCHVO 2006 und BIK) den nachgebauten Lebensraumen
guantitativ und qualitativ gegeniber stellen und im entsprechenden Verhdltnis, namlich 1:1,5
ausgleichen. Im Sinne der Aufrechterhaltung eines leistungsfahigen Naturhaushaltes ist auf eine
immerwdhrende Vernetzung der in Verlust geratenen Lebensraume mit den neu gebauten
Lebensraumen Bedacht zu nehmen. Sollten vorgesehene MalRhahmen im PBLPP zum Ausgleich
dieses Lebensraumes nicht, oder nur zum Teil umsetzbar sein, so missen andere, gleichwertige
MafRnahmen und auch Flachen fur denselben Lebensraum gefunden und gesetzt werden. Dies ist von
der Konsenswerberin darzulegen und in den Koordinationsbesprechungen nach den naturkundlichen
Kriterien abzustimmen.

Die betroffenen hochwertigen Fichtenwélder und/ oder Kiefernwélder sind durch geeignete bauliche
Maflnahmen wie Ersatzlebensraum und/oder Ausgleichslebensraum auszugleichen. Dabei ist darauf
zu achten, dass deren Anpflanzung mit zumindest 1 Stick/ 5m2 und GréRen von zumindest 150cm
vorgesehen ist. Es durfen nur Arten eingesetzt werden, die an dem besagten Standort vorkommen.
Die Dichte der Bepflanzung darf nur dort abge&ndert werden, wo dies in anderen Verfahren durch
naturkundliche Vorschreibungen in anderer (meist dichterer) Art und Weise vorgegeben ist. Eine
Dichte von weniger als 1 Stick/ 5m? ist in keinem Fall zulassig. Auch eine Wasserversorgung und
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Pflege bis zu deren selbstandigen Anwachsen ist zu gewahrleisten. Die Pflege der Bestande muss
sich dabei vor allem auch auf das nachtrgliche Auslichten der Fichten — und Kiefernwélder
erstrecken. Diese Auslichtung muss so erfolgen, dass eine moglichst naturnaher Bestandesaufbau
gewabhrleistet ist. Die AusgleichsmaRhahmen mussen bereits zu Beginn der Baumalnahmen so
umgesetzt sein, dass die Ausgleichsfunktion von dem jeweiligen neu angelegten Lebensraum
wahrgenommen werden kann. Uber die Art und Weise sowie den Umfang der AusgleichsmaRnahmen
sollen die Unterlagen insoferne Auskunft geben, als sie glaubhaft die in Verlust geratenen
Lebensrdume (Lebensrdume nach TNSCHVO 2006 und BIK) den nachgebauten Lebensraumen
guantitativ und qualitativ gegeniber stellen und im entsprechenden Verhaltnis, namlich 1:1,5
ausgleichen. Im Sinne der Aufrechterhaltung eines leistungsféahigen Naturhaushaltes ist auf eine
immerwahrende Vernetzung der in Verlust geratenen Lebensraume mit den neu gebauten
Lebensrdumen Bedacht zu nehmen. Sollten vorgesehene MalRhahmen im PBLPP zum Ausgleich
dieses Lebensraumes nicht, oder nur zum Teil umsetzbar sein, so mussen andere, gleichwertige
Maflnahmen und auch Flachen fur denselben Lebensraum gefunden und gesetzt werden. Dies ist von
der Konsenswerberin darzulegen und in den Koordinationsbesprechungen nach den naturkundlichen
Kriterien abzustimmen.

Die betroffenen Bachstrecken sind durch geeignete bauliche MaRnahmen wie Ersatzlebensraum
und/oder Ausgleichslebensraum auszugleichen. Die AusgleichsmalRnahmen miissen bereits zu Beginn
der BaumalRnahmen so umgesetzt sein, dass die Ausgleichsfunktion von dem jeweiligen neu
angelegten Lebensraum wahrgenommen werden kann. Uber die Art und Weise sowie den Umfang der
AusgleichsmalRnahmen sollen die Unterlagen insoferne Auskunft geben, als sie glaubhaft die in
Verlust geratenen Lebensraume (Lebensrdume nach TNSCHVO 2006 und BIK) den nachgebauten
Lebensraumen quantitativ und qualitativ gegentiber stellen und im entsprechenden Verhaltnis, namlich
1:1,5 ausgleichen. Im Sinne der Aufrechterhaltung eines leistungsfahigen Naturhaushaltes ist auf eine
immerwdhrende Vernetzung der in Verlust geratenen Lebensraume mit den neu gebauten
Lebensraumen Bedacht zu nehmen. Sollten vorgesehene MalRnahmen im PBLPP zum Ausgleich
dieses Lebensraumes nicht, oder nur zum Teil umsetzbar sein, so missen andere, gleichwertige
MafRnahmen und auch Flachen fir denselben Lebensraum gefunden und gesetzt werden. Dies ist von
der Konsenswerberin darzulegen und in den Koordinationsbesprechungen nach den naturkundlichen
Kriterien abzustimmen.

Die so genannten ,Strukturmaf3nahmen im Wald“ sind in den Koordinationsbesprechungen des
jeweiligen Abschnittes so zu konkretisieren, dass Baumartenzusammensetzung und Dichte der
Bestdnde sowie Zielentwicklung der angesprochenen Waldbestdnde angegeben wird. Dies hat unter
Abstimmung mit Forst und Naturschutz und nach den Kriterien einer standortgerechten
Baumartenmischung zu passieren. Eine gemdall Bewirtschaftungsrentabilitdt aufgebaute
Artenzusammensetzung ist nicht zulassig.

Alle unter 2) bis einschlieR3lich 9) angesprochenen hochwertigen Lebensrdume sind 6rtlich und flachig
nach dem angegebenen Ausmald der ,Tabelle Ausgleichsflachen” des gegenstandlichen Gutachtens
von Seite 55 bis 61 ausgeglichen werden. Dies bedeutet, dass alle Flachen, die unter der vorletzten
Spalte ,Ausgleichsbiotop — Bezeichnung“ gefiihrt sind, an der im der Tabelle bezeichneten Stelle auch
in jenem Flachenausmal® der letzten Spalte (,Flache Ausgleich*) verwirklicht werden missen. Nur
dann, wenn sich nach Inspektion in der Vegetationsperiode 2009 wider Erwarten eine der Flachen aus
Okologischen Griinden nicht eigenen sollte, dann muss nach Abstimmung in den
Koordinationsbesprechungen auf andere Flachen desselben Ausmafles zuriickgegriffen werden.
Insgesamt miissen die Flachenbilanzen je Lebensraum (Gebiisch, Waldrand,
Halbtrockenrasen/Trockenwiese, etc.) so verwirklicht werden, wie dies in der ,Tabelle
Ausgleichsflachen” dargestellt und berechnet ist.
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Fur alle nach den Antragsunterlagen betroffenen Fledermausarten sind in Absprache mit dem
Fledermausbeauftragten des Landes, Herrn Mag. Toni Vorauer und der Naturschutzbehdrde
AusgleichsmalBnahmen im Umgebungsbereich der betroffenen Flachen wie Nistkdsten o0.a. zu
schaffen. Die AusgleichsmalRnahmen mussen bereits zu Beginn der BaumalRnhahmen so umgesetzt
sein, dass die Ausgleichsfunktion von dem jeweiligen neu angelegten Lebensraum wahrgenommen
werden kann. Im Sinne der Aufrechterhaltung eines leistungsfahigen Naturhaushaltes ist auf eine
immerwahrende Vernetzung der in Verlust geratenen Lebensraume mit den neu gebauten
Lebensrdumen Bedacht zu nehmen.

Alle Bachverbauungen von Béchen auf Urgestein dirfen nur mit silikatischem Material durchgefuhrt
werden. Kalksteine fir die Bachverbauungen dirfen nicht eingesetzt werden, weil sie als Substrat fir
Pflanzen und Tiere und die Gewasserlebewelt nicht standortspezifisch sind.

Alle Begrinungen und Bepflanzungen missen — so wie dies in den Antragsunterlagen auch
beschrieben wird — mit den am Ort vorkommenden Pflanzen durchgefiihrt werden. So ist neben den
angegebenen Pflanzen der Pflanzliste noch eine Auswahl aus folgenden Arten zu treffen:

Roter Holunder (Sambucus racemosa)
Salweide (Salix caprea)

Mehlbeere (Sorbus aria)

Esche (Fraxinus excelsior)

Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea)
Liguster (Ligustrum vulgare)

Fichte (Picea abies, maximal 20 %)
Lérche (Larix decidua)

Grauerle (Alnus incana)

Vogelkirsche (Prunus avium)

Kiefer (Pinus sylvestris)

Bergahorn (Acer pseudoplatanus)
Zitterpappel (Populus tremula)

Die Pflanzungen sind in Gré3en von zumindest 150cm und entsprechend dem Mengenverhaltnis des
ersetzten Bestandes vorzunehmen

Die Arbeitszeiten fir Manipulation im Zusammenhang mit allen beantragten MaBhahmen ebenso wie
im Zusammenhang mit allen Baubegleitenden Mal3nahmen ist auf den Zeitraum der Werktage von 6
Uhr bis 22 Uhr zu beschréanken. An Sonn- und Feiertagen dirfen keine Arbeiten durchgefihrt werden.

Die Dauer der beantragten Arbeiten und aller Bau begleitenden Mal3nahmen darf den Zeitraum von 11
Jahren ab Beginn des Baues des Brenner Basis Tunnels nicht Giberschreiten. Sollten die Mal3hahmen
nach 10 Jahren nicht beendet sein, so sind sie — nach abschlieBender abgestimmter Planung mit der
Okologischen Bauaufsicht und den betroffenen Behdrden — ordnungsgemdald zu beenden, die
entstandenen Gelandeverwundungen begriinen und ggfs zu bepflanzen. Wenn 9 Jahre nach Beginn
der Arbeiten das Ausmald der MaRhahmen, die fir das 9. Jahr errechnet wurde, nicht erreicht ist oder
absehbar nicht erreicht wird, hat die Konsenswerberin die zustandigen Behoérden zu einer
Koordinationsbesprechung einzuberufen. Fir diese Koordinationsbesprechung sind Plédne der
Endgestaltung nach 10 Jahren vorzubereiten. Jedenfalls muss diese Koordinationsbesprechung eine
endgiltige Ausgestaltung nach 10 Jahren der Umsetzung aller Malinahmen zum Inhalt haben. Eine
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Erstreckung der MaBhahmen zur Errichtung des BBT Uber 10 Jahre hinaus darf nur dann stattfinden,
wenn nachweislich technische Probleme im Tunnelvortrieb zu einer Verlangerung der
Deponierungszeit und somit auch der Zeiten der Bau begleitenden MaRnahmen fuhren.

Die Grol3e der nicht begriinten Flachen (au3erhalb der Deponien) darf zu keiner Zeit das Ausmalf von
5000mz Uberschreiten. Es sind Begrinungen umgehend, spétestens jedoch in der nachstmdglichen
Vegetationsperiode durchzuftuhren. Die Gesamtbegriinung und/oder Bepflanzung muss bis spatestens
der dem Endzustand der MaRhahmen folgenden Vegetationsperiode zur Ganze hergestellt sein

Neben den in den obzitierten Antragsunterlagen angegebenen Bauhilfsmalinahmen dirfen keine
weiteren BauhilfsmalBhahmen gesetzt werden. So dirfen auch keine vorbereitenden Maflnahmen wie
Errichtung von Wegen fir weitere MalBnahmen verwirklicht werden. Insbesondere ist darauf zu
achten, dass keine Gelandeteile neben den in den Planen festgehaltenen Bereichen direkt oder
indirekt berthrt werden. Daflr ist durch geeignete MaRnahmen Sorge zu tragen. Es sind
Abgrenzungen in Form von Abpflockungen — nur in seltenen Féllen dichte Z&dune — anzubringen. Die
Art der Abgrenzung ist mit der 6kologischen Bauaufsicht und damit auch der Behdrde zu vereinbaren.
Direkt unterhalb von Béschungsflachen ist die oben beschriebene Abplankung in Form einer dichten
Holzabgrenzung zu errichten, die ein Abkollern von Material in die unteren Bdschungsbereiche
verhindert. Diese Abplankung ist bei Bauvollendung schadlos und zur Ganze aus dem Geléande zu
entfernen.

Der Projekt begleitende Landschaftspflegeplanes (PBLPP; eingebracht am 4.2.2009; D0118 TB 05131
— 10) ist zur Ganze umzusetzen. Er darf nur dort abgedndert werden, wo dies durch naturkundliche
Vorschreibungen gefordert wird (zB Dichte der Bepflanzung; Artenzusammensetzung, etc.) Dessen
Konkretisierung (zB Ersatzbiotope fur Ausgleichsflachen) ist dort, wo dies vom ASV fir Naturkunde
nach der im jeweiligen Abschnitt durchgefiihrten Koordinationsbesprechung gefordert wird, in
Abstimmung mit der zustandigen Behotrde (jedenfalls Naturschutzbehérde) durchzufihren. Die
Umsetzung aller LandschaftspflegemaRnahmen muss durch die unabhéngige 6kologische Bauaufsicht
Uberwacht und in weiterer Folge gewahrleistet werden. Zwischenberichte dartber sind halbjahrlich, ein
Endbericht am Ende der MaRnahmen unaufgefordert und schriftlich vorzulegen.

Alle Erholungseinrichtungen wie v.a. Wege (Gehwege, Mountainbikewege, etc) mussen gesichert und
vermerkt werden. Dabei dirfen nicht nur in Wanderkarten eingetragene Verbindungen und Wege
angefiuhrt sein, sondern auch jene, die lediglich von lokaler Bedeutung sind. Ein ungehindertes und —
wenn moglich — durchgehendes Nutzen dieser Erholungseinrichtungen ist planlich und textlich
festzuhalten und in der Praxis zu sichern. Sollte eine durchgehende Erhaltung nicht méglich sein, so
ist ein Ersatz zu schaffen und ggfs. zu erhalten. Dieser Ersatz ist vorab mit der zustandigen Behdrde
(jedenfalls aber mit der Naturschutzbehodrde) abzustimmen. Als Ersatz fur die Wanderwege kdnnen
jedenfalls kein neu anzulegender LKW befahrbarer Forstwege gelten.

Eine Durchgéangigkeit fir Wandertatigkeit von Tieren ist auch wahrend der Bauphase, insbesondere
aber auch in der Betriebsphase zu gewahrleisten. Dies bedeutet, dass keine 2m hohen dichten Zaune
gesetzt werden dirfen. Gleichzeitig muss durch geeignete MalRhahmen der Landschaftspflege (zB
Abzaunen) darauf geachtet werden, dass umliegende Bereiche nicht gefahrdet oder gar verschlechtert
werden.

Far alle Aufschiittungen ist vor der Schittung der Neophytenbeauftragte des Landes zu befragen. Der
Neophytenbeauftragte des Landes hat der BBT Anweisungen bei der Humusierung, Begriinung und
Bepflanzung dieser Aufschiittungen zu geben, die ein Einwandern von Neophyten verhindern sollen.
Dabei sind Humusauswahl, Samenauswahl, Pflanzwahl und mdgliche PflegemaRnahmen anzugeben.
Diese MaRnahmen soll deshalb stattfinden, damit ein Einwandern von fremden Pflanzenarten
hintangehalten werden kann.
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Zur Dokumentation der Rekultivierungen, insbesondere des Eindringens fremdartiger Pflanzen in
rekultivierte Bereiche, ist Uber den Zeitraum des Beginnes der Bauarbeiten bis 10 Jahren nach
Beendigung der Rekultivierung (Deponien, Baustofflager, etc) der Neophytenbeauftragte des Landes
Tirol jahrlich beizuziehen. Eine Dokumentation der Entwicklung im Bezug auf Neophyten hat jahrlich in
schriftlicher Form zu erfolgen. Diese Aufzeichnungen sollen als Konzept zur Gestaltung und
Bepflanzung groRer Flachen im Alpenraum ohne stérenden Einfluss von Neophyten erstellt werden.

Es ist eine Okologische Bauaufsicht zu bestellen, die der Behérde Zwischenberichte und einen
Endbericht liefert. Unaufgefordert hat diese 6kologische Bauaufsicht von sich aus bei vorhersehbaren
Schwierigkeiten die Behdrde zu informieren, und mit dieser sowie gemeinsam mit den nétigen Planern
fur eine moglichst Natur schonende Loésung zu sorgen. Diese 0©kologische Bauaufsicht ist
mitverantwortlich zur Durchfiihrung und Uberwachung aller MaRnahmen einzusetzen.

Vor Beginn der Bauarbeiten in jedem Abschnitt muss die BBT SE eine Baubesprechung
(Koordinationsbesprechung) einberufen, zu der die 6kologische Bauaufsicht, die zustadndigen ASV und
die Behorde, sowie die bauausfiihrende Firma zu laden sind. Diese Baubesprechung hat den Sinn, die
Arbeiten mdglichst so wie in der landschaftspflegerischen Begleitplanung, der technischen Planung
und in den Vorschreibungen vorgesehen, dann auch abzuwickeln. Die Ergebnisse der
Koordinationsbesprechung sind von der Antragstellerin in schriftlicher Form festzuhalten und missen
in Abstimmung und aufbauend auf den eingereichten Planen als Grundlage fiir die weitere
Vorgangsweise herangezogen werden. Sollten sich derart starke Abanderungen ergeben, dass dafir
eine Bewilligung eingeholt werden muss, so ist dies durch die Antragstellerin zu veranlassen.

Die Beleuchtung aller Baustelleneinrichtungen einschlieRlich aller Deponieflachen ist in Form von
gelben Natrium Dampfdrucklampen mit full cutoff Abschirmung so durchzufiihren, dass lediglich die
Baustelleneinrichtungen bzw. bearbeiteten Deponiebereiche beleuchtet werden. Eine Abstrahlung in
die angrenzenden Randbereich ist zu unterbinden.

Alle neu entstehenden Wegbdschungen und/oder anderweitigen Bodschungen (aul3erhalb der
Deponien) sind unmittelbar nach deren Fertigstellung mit Feinmaterial aus der unmittelbaren
Umgebung zu Uberschitten und zu begriinen. Diese Béschungen sind auRerdem bis spatestens der
dem Bauende (der Bdschung) folgenden Vegetationsperiode mit standortgerechten Gehdélzen,
insbesondere aber mit

Grauerle (Alnus incana)

Salweide (Salix caprea)

Esche (Fraxinus excelsior)

Roter Holunder (Sambucus nigra)
Liguster (Ligustrum vulgare)
Larche (Larix decidua)
Vogelkirsche (Prunus avium)
Kiefer (Pinus sylvestris)
Bergahorn (Acer pseudoplatanus)

in einer Dichte von 1 Stiick/3m? zu bepflanzen. Das Aufkommen der Vegetation ist durch geeignete
Pflegemalinahmen (zB Bewassern, Abzaunen, Ausschneiden) bis zu deren selbstadndigen Anwachsen
sicherzustellen.

Beginn der Anlegungsarbeiten fur die MaRnahmen der jeweiligen Abschnitte und Beendigung der
Rekultivierungsarbeiten sind der Behorde unaufgefordert und schriftlich mitzuteilen.
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Durch Bepflanzungen, auch voribergehende Bepflanzungen und Rekultivierungen sowie
Sichtschutzwélle etc. sind Wohnlager und/oder Bauhilfseinrichtungen (die mitunter viele Jahre
bestehen) bestmoglich ins Gelande einzupassen. Diese Mallhahmen sind so lange aufrecht zu halten,
so lange die Einrichtung besteht. Spatestens bei Beendigung der MaRnahmen sind diese
Sichtschutzwaélle aus dem Gelande zu entfernen.

In jenen Bereichen, in denen die Sondierstollen und/oder Tunnelrbhren Feuchtgebiete wie Lanser See,
Seerosenweiher, Valsertal, Venntal, Grie3bergtal oder Brennersee beeintrachtigen kdnnten, sind ab
Baubeginn MonitoringmaRnahmen wie das Setzen, Betreiben und Uberwachen von Pegeln in
Abstimmung mit der zustdndigen Behotrde (zumindest Naturschutzbehérde, Wasserrechtsbhehorde)
einzusetzen, die raumlich und zeitlich so gewahlt werden miissen, dass eine Veranderung der Grund-
und Oberflachenwésser aufgrund der BaumafRRnahmen friihzeitig und sicher erkannt werden kénnen.
Dabei missen zumindest ein Pegel im/am Lanser See, ein Pegel im Seerosenweiher, ein Pegel im
hinteren Feuchtgebiet des Brennersees und funf Pegel im Natura 2000 Gebiet Valsertal gesetzt und
betrieben werden. Von den funf Pegeln im Valsertal sollen je ein Pegel im Bereich des orographisch
rechten GielR3ens, zwei Pegel in den orographisch linken Feuchtgebieten und zwei Pegel im Bereich
der Grauerlenauwalder angelegt werden. Die Pegel miissen Wasserstande laufend (zumindest alle
drei Tage) ab Beginn der Bauarbeiten bis zumindest 5 Jahre nach Abschluss aller Bauarbeiten
aufzeichnen. Sie missen mit einer Genauigkeit von zumindest 10 cm aufzeichnen. Die Standorte der
Pegel sind von der Antragstellerin nach MalRgabe der Vegetationsauspragung (also erst ab Mai 2009)
anzugeben und mit der Naturschutzbehérde sowie dem ASV flr Limnologie Hydrologie/Geologie und
Wasserbau abzustimmen.

Es ist, unabhangig von den Pegelmessungen eine Monitoring der Vegetation im Nahebereich der
gesetzten Pegel in Form von (zumindest) jahrlichen BRAUN - BLANQUET Aufnahmen durchzufuhren.
Dafir ist ein entsprechender Fachmann/Fachfrau, in jedem Falle ein Botaniker einzusetzen. Dieser hat
die Vegetation an der jeweils festgesetzten Stelle aufzunehmen und bildlich sowie anhand der
Aufnahmen zu dokumentieren. Jéhrliche Berichte muissen in schrifticher Form an die Behorde
abgegeben werden. Das Monitoring der Vegetation muss — ebenso wie jenes der Pegel — zum
Baubeginn starten und muss sich Uber die Dauer bis 5 Jahre nach Beendigung der Bauarbeiten
erstrecken.

Die Alarmschwellenwerte im Tunnel/ bzw. in den Sondierstollen sind mit 5 Liter pro Sekunde und/oder
10 bar festzusetzen. Dies bedeutet, dass wenn diese Werte erreicht und/oder Giberschritten werden, so
sind umgehend MalRhahmen zur Abdichtung, jedenfalls aber jene von der Hydrogeologie festgesetzten
Malinahmen zu setzen. Diese Alarmschwellenwerte sind von einem unabhéngigen Organ laufend zu
Uberprifen. In diese Werte muss die 6kologische Bauaufsicht jederzeit Einsicht bekommen.

Sollten kausale Veranderungen der Vegetation der Feuchtgebiete und/oder Wasserabsenkungen an
den Pegelmessstellen der Grund- und Oberflachenwéasser ergeben, dann sind im Sinne der
zwingenden hydrogeologischen MalRhahmen umgehend alle technisch mdglichen MaRnahmen -
jedenfalls die zwingenden hydrogeologischen MalRhahmen der UVP und des Wasserrechtsverfahrens,
aber auch die Vorschreibungen des Naturschutzverfahrens - zu ergreifen, um die Veranderungen der
Vegetation hintanzuhalten. Dazu z&ahlt insbesondere eine Abdichtung der relevanten Bereiche nach
den technischen Mdglichkeiten der Gebirgs- und Tunnelstatik. Sollten sich im Laufe der Jahre bessere
Mdglichkeiten der Tunnelabschirmung oder gar der Tunnelabdichtung ergeben, so sind diese jeweils
besten MaRnahmen zur Abdichtung der anfallenden Tunnelwasser anzuwenden.

C) Geologie und Hydrogeologie:
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1. Die BBT SE hat auf Verlangen der Behdérde den Nachweis der Abstimmung zwischen dem
Vortriebsgeologen und dem tberwachenden Geologen an die Behdrde zu Ubermitteln.

2. Das geologische Monitoring ist nachweislich zumindest Uber die Dauer von 1 Jahr ab Baubeginn
durchzufihren.

3. Die Vortriebe sind durch eine ,standige geologisch-hydrogeologische Vortriebsbegleitung,
Vortriebsbetreuung und  Vortriebsdokumentation unter  Berlcksichtigung der jeweiligen
Vortriebsmethode zu dokumentieren und zu betreuen. Dabei ist sicherzustellen, dass der Bauaufsicht
an allen Vortriebsorten nach MaRRgabe der Sicherheit jederzeit ungehindert Zutritt gewahrt wird, damit
sie ihrer Tatigkeit jederzeit und vollstandig nachkommen kann. Diese ,stdndige geologisch-
hydrogeologische- Vortriebsbegleitung, Vortriebsbetreuung und Vortriebsdokumentation* ist von
Fachleuten der Geologie (,Vortriebsgeologen®) durchzufiihren:

a. Liuckenlose geologische und hydrogeologische Aufnahmen jeder Ortsbrust bei konventionellem
Vortrieb, Aufnahmen der jeweils einsehbaren Teilflachen der Ortsbrust beim TBM Vortrieb und
kontinuierliche (pro Hub) geologisch- hydrogeologische Dokumentation (Gesteinsansprache,
Wasserfuihrung usw.) des Schuttermaterials vor dem Nachlauferbereich. Beim konventionellen
Vortrieb kann in geologisch - hydrogeologisch plausibel begriindeten Fallen (z.B. vorliegende und
ausreichende  Vorerkundung durch Horizontalbohrungen, zu erwartende monotone
Gesteinsabfolge gemaf geologischen Modells) nach nachweislicher Information der behérdlichen
Bauaufsicht nur jede zweite Ortsbrust dokumentiert werden. Der Geologe. der die geologische
Betreuung durchfiihrt, muss dafiir sorgen, dass bei Anderung der Verhaltnisse (z.B. Erreichen des
Endes einer Erkundungsbohrung) wieder jede Ortsbrust zu dokumentieren ist. Auch dies ist der
behdrdlichen Bauaufsicht nachweislich zur Kenntnis zu bringen. Es ist jedenfalls durch den
Geologen der Vortriebsbetreuung zu gewahrleisten, dass die Ziele des Schutzes der Berg- und
Oberflachenwésser erreicht werden.

b. Dokumentation und Interpretation allfalliger Gasfiihrungen und der Gesteinsradioaktivitat
c. Kontinuierliche Erstellung der geologischen und hydrogeologischen Tunnelb&nder

d. Begrundende Anordnung der ErkundungsmafRnahmen zur Feststellung, ob SondermalRnahmen
notwendig sein werden.

e. Betreuung und Dokumentation der Erkundungsmafnahmen in den Vortrieben und Einarbeitung
dieser Dokumentationen in die Tunnelb&ander.

f. Gemeinsame Festlegung der weiteren Vorgehensweise mit AG und AN hinsichtlich der
Notwendigkeit weiterer ErkundungsmalBnhahmen oder Festlegung der durchzufiihrenden
SondermalRnahmen laut Auflage. Die Festlegung hat auf den Erkenntnissen der
Erkundungsmalnahmen zu erfolgen.

g. Langstens pro 1000 Meter Vortrieb ist eine Rekonstruktion des Tunnellangsschnittes der Behorde
quartalsweise kommentierend vorzulegen, der die tatsachlich angetroffenen Verhéltnisse im
Tunnel zeigt und das geologische bzw. hydrogeologische Modell auch zwischen Tunnel und
Oberflache sowie im Gebirgsbereich zwischen den einzelnen Tunneln (2 Haupttunnel 1
Sondierstollen usw.) kontinuierlich validiert.

h. Aus den Ergebnissen der geologisch — hydrogeologischen, Tunneldokumentation sowie den
Ergebnissen der Vorerkundungsarbeiten (Vorbohrungen, Tunnelgeophysik) ist eine geologisch —
hydrogeologische, Prognose fiur die jeweils ndchsten 500 m auszuarbeiten. Diese 500 m
Prognose ist von der jeweiligen Ortsbrust aus kontinuierlich zu erstellen. Die tagliche geologische
Vortriebsbetreuung ist dazu zu verwenden, dem jeweiligen Vortrieb auf kurze Distanz (= die
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Vortriebsleistung etwa der kommenden 24 Stunden) vorauseilend die Gebirgsverhaltnisse
geologisch-hydrogeologisch zu prognostizieren. Die Ergebnisse dieser Prognosen sind fur die
Konzipierung der weiteren Vortriebsarbeiten / Vorerkundungsarbeiten in das geologische und
hydrogeologische Modell Giberzufihren.

In den Teilabschnitten gemal UVG mit geringer Restbelastung (2.1.4, = km 2,228 - km 5,000 bzw.
2.6.1.1 (km 24,000 - km 26,000) bzw. Fensterstollen Ampass sowie beide Verbindungstunnel bis zur
Einbindung in die Hauptrohren und den Erkundungstunnel), sowie in den Teilabschnitten mit mittlerer
bis sehr hoher quantitativer Restbelastung gemaR UVG (2.6.2 (insbesondere km 28,8 bis km 29,3; km
29,5 bis km 30,33) bzw. 2.6.3 (insbesondere km 30,33 bis km 30,90)), sowie bei Verdacht des
Antreffens von Teilabschnitten mit geringer, sowie mittlerer bis sehr hoher quantitativer Restbelastung
auf Grund der Erkenntnisse der geologisch-hydrogeologischen Vortriebsdokumentationen sind
Vorerkundungen von der Ortbrust oder aus Nischen (Uberlappende praventergeschitzte
Vorbohrungen einschlieBlich aller Dokumentationen und Messungen im Vortriebsbereich und in den
Vorbohrungen) durchzufuhren.

Erlauterung zum Begriff Restbelastung:

Geringe Restbelastung:

Keine bis leichte Beeintrachtigung des Aquifers hinsichtlich Bergwasserspiegel und Grundwasserstrom
im  Wirkungsbereich des Tunnelvortriebs; rasche Wiederherstellung eines stationdren
Bergwasserzustands;

Keine bis leichte Beeintrachtigung von Quellaustritten (Schittung, Wasserqualitat) bzw. oberflachigen
Gerinnen (Abflussmenge, Wasserqualitdt) sowie stehender Gewasser (Wasserspiegel,
Wasserqualitat).

Mittlere Restbelastung:

Leichte bis maRige Beeintrachtigung des Aquifers mit merkbarer Absenkung des Bergwasserspiegel
und Beeinflussung des Grundwasserstroms im Wirkungsbereich des Tunnelvortriebs; verzdgerte
Wiederherstellung eines geénderten Bergwasserzustands;

Leichte bis maRige Beeintrdchtigung von Quellaustritten (Schittung, Wasserqualitat) bzw.
oberflachigen Gerinnen (Abflussmenge, Wasserqualitat) sowie stehender Gewasser (Wasserspiegel,
Wasserqualitat).

Hohe Restbelastung:

MaRige bis erhebliche Beeintrdchtigung des Aquifers mit weitreichender Absenkung des
Bergwasserspiegels bis in Nahe des Tunnelniveaus und damit nachhaltige Beeinflussung des
Grundwasserstroms; verzogerte Wiederherstellung eines gednderten Bergwasserzustands;

Mé&Rige bis erhebliche Verringerung von Quellaustritten (Schuttung, Wasserqualitét) bzw. oberflachiger
Gerinne (Abflussmenge, Wasserqualitat) sowie stehender Gewasser (Wasserspiegel, Wasserqualitat).

Sehr hohe Restbelastung:

Erhebliche bis starke Beeintrachtigung des Aquifers mit vollstandiger Absenkung des
Bergwasserspiegels bis auf Tunnelniveau und damit irreversible Veradnderung des
Grundwasserstroms; massive Anderung des Bergwasserzustands;

Erhebliche bis starke Verringerung von Quellaustritten (Schittung, Wasserqualitdt) bis zum
temporéaren Ausfall, teilweises Versiegen oberflachiger Gerinne (Abflussmenge, Wasserqualitat) und
vereinzeltes Trockenfallen stehender Gewésser (Wasserspiegel, Wasserqualitat).
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Die Uberlappung der mindestens 100 m langen Vorbohrungen muss mindestens 20 m entsprechen.
Es ist zumindest eine Kernbohrung auf gesamter Erkundungslange durchzufiihren. Zusatzlich sind
weitere Bohrungen in ausreichende Anzahl durchzufihren. Diese weiteren Bohrungen sind auf
Anordnung des Vortriebsgeologen entweder als Vollbohrungen oder als Kernbohrungen auszufuhren.

Dabei ist wie folgt vorzugehen:

Schritt 1: Von den Vortrieben aus (jeweilige Ortsbrust oder jeweils aus seitlichen Nischen) sind
gemall MalRnahmenkatalog in den festgelegten Vortriebskilometern und dariber hinaus in den
Streckenabschnitten in denen mittlere bis sehr hohe quantitative Restbelastung festgestellt oder
vermutet wird, Uberlappende Vorausbohrungen in Form von préaventergeschitzten
Horizontalbohrungen durchzufiihren. In diesen Bohrungen sind gegebenenfalls auch geophysikalische
Messungen durch zu fuhren, soferne solche nicht bereits vorab durchgefuhrt worden sind. Die
austretenden Wasser sind zu messen (Menge Q, Temperatur T und elektrische Leitfahigkeit el. LF),
weiters zu beproben, chemisch zu analysieren und der Wasserdruck (p) zu messen.

Fur die nachfolgenden Falle bedeutet Q die Summe aller Wasseraustritte pro Vortriebsbereich (jeweils
die letzten 30m vor der Ortsbrust) und Vorerkundungsbereich.

Standardchemie bedeutet:

Standarduntersuchung gemafl BGBI. 304/2001 idgF. Anhang I, Teil A Z. 2.1; zusatzlich sind
zumindest HCO3;, Na, K; ev. falls notwendig Isotopenchemie

Falll: Q <5l/sund p < 10 bar:

Falls geophysikalische Messungen bzw. Aufzeichnungen beim Ausfihren der Bohrungen ergeben,
dass es sich um einen konzentrierten Zutritt handelt, wird dieser Abschnitt erforderlichenfalls
hydrochemisch, allenfalls auch isotopengeochemisch betestet.

Fall 2: Q > 5l/s und/oder p> 10 bar:

Es ist ein Auslaufversuch durchzufihren, wahrend dem das Wasser téaglich zu mindest 2 mal
hinsichtlich der physikalischen Parameter (pH, Temperatur, el. LF) sowie einmal taglich hinsichtlich
Standardchemie und einmalig hinsichtlich Isotopenchemie zu beproben ist. Der uberwachte
Auslaufversuch hat 1 Woche zu dauern.

Bei einer wesentlichen Anderungen der physikalischen Eigenschaften (z.B. Anderungen der
elektrischen Leitfahigkeit (+ 25 %) wahrend des Auslaufversuches) ist dieser zu verlangern.
Gleichzeitig ist das geologische und hydrogeologische Modell mit den Erkenntnissen aus den
Horizontalbohrungen und der geologisch hydrogeologischen Vortriebsdokumentation zu aktualisieren.

Schritt 2: Es sind fur die mit den Horizontalbohrungen vorauserkundeten Bereiche jene Stellen
(Vortriebsmeter) zu fixieren, wo Zutritte zu erwarten sind und es ist in den Erkundungsstollen sowie
Haupttunnelréhren das Ausmal der Zutritte zu berechnen und die Art der Wasserwege einzuschatzen.
Unter Heranziehung des geologisch - hydrogeologischen Modells sind die Auswirkungen auf
Oberflachenwasser in Abhangigkeit von den ermittelten Zutrittsmengen rechnerisch abzuschétzen.
Dabei ist die maximal zuldssige Zutrittmenge zu den Tunnelhohlrdumen zwecks Festlegung der
erforderlichen Sondermalinahmen festzulegen. Das Ermittlungsergebnis ist nachvollziehbar zu
dokumentieren.

Schritt 3 : Entscheidung Uber Fortsetzung des Vortriebes und/oder Einsatz von Sondermaf3nahmen:
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3a:
keine Kommunikation mit Oberflache,
kein Trinkwasser;
Auslaufen problemlos, Fortsetzen des Vortriebes
3b:
keine Kommunikation mit Oberflache,

Trinkwasser;
Nutzbarkeit nicht sinnvoll;
Auslaufen problemlos; Fortsetzen des Vortriebes
3c:
keine Kommunikation mit Oberflache
Trinkwasser;
Nutzbarkeit wasserwirtschatftlich sinnvoll,
schitzenswert; jedoch Fortsetzen des Vortriebes bei gleichzeitiger Entscheidung
3cl: Setzen von WasserrickhaltemalRnahmen zum
Schutz des Bergwasserkorpers mit Trinkwasser-
qualitat
3c2: Fassen und Ausleiten des Bergwasserkorpers mit
Trinkwasserqualitat
3d:
Kommunikation mit Oberflache:

wasserrechtlich entsprechend dem Verschlechterungsverbot zu schitzenden Oberflachengewassern,
Grund- bzw. Bergwasser und bei zu befirchtenden nachhaltigen negativen Auswirkungen auf
Okologisch erhaltenswerte Gewaésser: Unterbrechung des Vortriebes, Sondermal3hahmen
erforderlich

Wenn die Vorerkundungen ergeben, dass Belastungen fir seichter Aquifere oder fir
Oberflachenwasser und Bodenwasser zur erwarten sind (jedwede mdogliche Absenkung des
Wasserspiegels des Lanser Sees, Seerosenweihers o.a., Grundwasserspiegelabsenkungen > 30 cm
im Bereich von Natura2000 Gebieten bzw. Beeintrdchtigung von Wassernutzungen) sind
SondermalRnahmen festzulegen, die die Wasserzutritte bestmoglich verringern. Dabei ist zwischen
gebirgsverbessernden MaRnahmen, die vor dem Vortrieb zu machen sind, und gebirgsverbessernde
Maflnahmen im Nachgang zu entscheiden (Unter Nachgang wird verstanden, dass die MaRhahmen
spatestens nach Durchgang des eigentlichen Vortriebsbereiches gesetzt werden).

Die Restwassermenge nach Durchfiihrung der SondermafRhahmen darf jedenfalls nicht mehr als der
rechnerisch ermittelte Wert geman Schritt 2 bezogen auf den von den SondermalRnahmen betroffenen
Bereich betragen.

Schritt 4: Setzen von Sondermaflinahmen wie folgt:
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Der Vortrieb ist bis knapp an jenen Bereich, der stark wasserfuhrend ist, und bei freiem Ausrinnen zu
Belastungen an der Oberflache fihren wirde, vorzutreiben. Es erfolgt die Errichtung von Piezometern
radial zum Tunnel, eventuell aus Nischen. Es ist zu entscheiden,

(4a) ob der Vortrieb weiter fortgesetzt werden kann und dabei die Sondermaflnahmen zur
Verringerung der Wasserzutritte in Form von gezielten Injektionen nach Durchérterung der
entsprechenden Stelle, jedoch ehestmdéglich und ohne unnétigen Zeitverzug durchgefiihrt werden
kénnen (dies ist dann der Fall, wenn nur geringe Wassermengen zudringen und ausreichend Zeit
verbleibt, um die Sondermaflinahmen erfolgreich zu setzen, oder

(4b) ob der Vortrieb gestoppt werden muss, und die Sondermaf3nahmen vor der Anquerung der
entsprechenden Stelle durchgefiihrt werden missen, weil groRe Wassermengen zudringen, und nicht
ausreichend Zeit verbleibt, die maximal zulassige Beeintrachtigung hintanzuhalten.

In beiden Fallen (4a) und (4b): Sollten die MaRnahmen die festgelegte Verringerung der Wasserzutritte
nicht sofort erzielen, sind im Nachgang die gebirgsverbessernden MalRRnahmen so lange
durchzufiihren, bis das festgelegte Ziel gemal Schritt 2 erreicht ist.

Schritt 5: Nach erfolgreicher Durchfiihrung der SondermafBnahmen sind die Vortriebsarbeiten
entsprechend Schritt 1 fortzufihren.

Fur die Haupttunnelréhren ist in den mit dem MalBnahmenkatalog festgelegten Vortriebsabschnitten
das gleiche Ablaufschema einzuhalten, auler es kénnen vorab z.B. vom Erkundungsstollen jene
Vorerkundungen bzw. Sondermal3nahmen gesetzt werden, sodass die Teilabschnitte ausreichend
erkundet oder durch die SondermalRnhahmen behandelt worden und somit weitere Mal3hahmen nicht
mehr notwendig sind.

Dabei ist zu gewahrleisten, dass durch die RickhaltemaRnahmen kein negativer Einfluss auf die
Gebirgsstabilitat bzw. die Tunnelstatik ausgelbt wird. Dies gilt sowohl fir den Erkundungstunnel als
auch bei den Haupttunnelréhren sowie den andern Stollen- und Tunnelvortrieben. Bei Abstandnahme
von Sondermaflnahmen auf Grund tunnelstatischer Sicherheitserfordernisse sind genaue und
nachvollziehbare geotechnische Unterlagen vorzulegen, die auf den Ergebnissen der geologischen
und hydrogeologischen Dokumentationen und Erkenntnissen aufbauen.

Die behordliche Bauaufsicht ist Gber diese Entscheidung nachweislich in Kenntnis zu setzen. Diese
hat, wenn der Verdacht einer bescheidwidrigen Umsetzung dieser Maf3hahmen auftritt, umgehend die
Behorde hievon in Kenntnis zu setzen.

Hinweis: Ein FlieRdiagramm der Sondermafinahmen ist als Anhang 1 angeschlossen.

Es ist ein Bautagebuch zu fihren. Darin sind alle im Hinblick auf die WasserhaltungsmaRnahmen
relevanten Vorgange wie Pumpmengen, Absenkmald und Wasserstidnde in eventuell unmittelbar
beeinflussten Pegel bzw. Brunnen zu dokumentieren. Das Bautagebuch ist der behordlichen
Bauaufsicht auf deren Verlangen vorzulegen.

Mindestens vierteljahrlich sind die geologisch hydrogeologischen Ergebnisse der Vortriebs- und
Erkundungsarbeiten mit kommentierten Berichten der Behorde sowie deren Sachverstandigen
vorzustellen und darauf vorzulegen

Zumindest in den Bereichen Raum Lanser See, Seerosenweiher, Mihlsee, Schmirntal und in den
unteren Hangbereichen im Wipptal westlich der Brennerabschiebung im hydrogeologischen
Wirkungsbereich von abschiebungsdurchschlagenden Stérungssystemen hat eine Verdichtung der
Monitoringuntersuchungen (Quellen, Nutzungen, Oberflachengewésser) zu erfolgen um die
hydrogeologischen Modellannahmen zu scharfen, davon abgeleitete allfdllige Auswirkungen der
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geplanten Bauwerke besser prognostizieren zu kénnen und allféllig notwendige MalRhahmen zur
Reduktion der Auswirkungen planen zu kénnen.

8. Eine reprasentative Auswahl dieser Nutzungen, die flachendeckende Aussagen Uber die qualitativen
und quantitativen Grund- bzw. Berg- und Oberflachenwasserverhaltnisse erlauben, ist in das
bauvorauseilenden, baubegleitenden und nachsorgenden wasserwirtschaftlichen quantitative und
gualitative Beweissicherungsprogramm zu integrieren.

9. Das vorgelegte hydrogeologische (quantitatives / qualitatives) Beweissicherungsprogramm (obertage /
untertage) ist umzusetzen. Das Beweissicherungsprogramm ist mit der behdérdlichen Bauaufsicht flr
Geologie und Hydrogeologie (einschl. Bauchemie) abzustimmen. Dieses hydrogeologische
Beweissicherungsverfahren soll erméglichen, flachendeckende Aussagen Uber die qualitativen und
guantitativen  Grundwasserverhéltnisse zu treffen, allfdlige Veranderungen des Grund-
/Bergwasserhaushaltes durch die BaumalRnahmen rechtzeitig zu erkennen und allenfalls erforderliche
bauliche MalRRnahmen oder KompensationsmaBhahmen zu setzen. Das hydrogeologische
Beweissicherungsprogramm ist nach Beendigung der jeweiligen Vortriebsarbeiten noch fortzusetzen.
Die Dauer ist von der Verweildauer des Bergwassers im Gebirge abhéngig zu machen. Die
Messstellen des Beweissicherungsprogrammes sind im Anhang zum Gutachten dargelegt.

Das vorgelegte Beweissicherungsprogramm ist um Pegelmessstellen in den stehenden Gewéssern
Lanser See, Seerosenweiher, Mihlsee, Herzsee und Brennersee zu erweitern.

Zur Feststellung des Ist-Zustandes der komplexen Grundwasserverhaltnisse im Natura2000 Gebiet
Valsertal ist die Ausarbeitung eines reprasentativen Monitoringsystems erforderlich. Dieses hat sowohl
die FlieBgewasser, den Talgrundwasserkérper als auch die hangnahen Grundwasserkérper zu
umfassen und ist mit den SV fur Limnologie bzw. Naturkunde abzugleichen.

Bis zum Einsatz einer bauvorauseilenden, baubegleitenden und  nachsorgenden
wasserwirtschaftlichen Beweissicherung wird empfohlen, die Messungen an Quellen, Brunnen
Nutzungen, Pegeln und Oberflichengewassern in reprasentativer Art weiter zu fihren.

Als vertrauensbildende Mallnahme sollen die Ergebnisse aus dem quantitativen und qualitativen
Beweissicherungsprogramm den Vertretern der Gemeinden auf deren Ersuchen zur Verfiigung gestellt
werden.

Als vertrauensbildende MalRnhahme soll den |Inhabern der Wasserrechte, die vom
Beweissicherungsprogramm betroffen sind, auf ihr Verlangen hin die Méglichkeit eingerdumt werden,
bei Messungen und Probenahmen anwesend zu sein bzw. ihnen Uber das Ergebnis der Messungen
Auskunft zu geben.

Die bisherigen quantitativen Messungen an den bestehenden Messstellen sind fortzusetzen, um tber
aussagekraftiges Datenmaterial zu verfiigen. Besonders sind hierbei die Spender fur regionale, bzw.
Uberregionale WVA zu beachten. Zusétzlich sind jene Bereiche in das Messprogramm zu integrieren,
die in der abschnittsweisen Beurteilung des gegenstandlichen Vorhabens angefihrt sind.

D) Hydrografie:

1. Seitens der BBT SE ist vor Baubeginn eine hydroraphische Bauaufsicht der Behdrde unaufgefordert
namhaft zu machen. Firr die Uberpriifung und laufenden Kontrolle der hydrographischen und
hydrologischen Vorschreibungen sowie des Messbetriebes ist eine (Bau)Aufsicht durch die
Antragstellerin zu installieren.

Bedingungen und Nebenbestimmungen zur Prazisierung der Aufgaben und Téatigkeiten der
hydrographischen/hydrologischen Aufsicht:




a)

b)

d)

f)

a)

h)

m)
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Samtliche hydrologischen Mal3Bhahmen zur Beweissicherung und Kontrolle aus der UVE und den
nachgelagerten Verfahren Wasserrecht, AWG und Naturschutzrecht sind in vollstreckungsféahiger
Detailscharfe samt Leistungsumfang und Terminplanen innerhalb von 4 Monaten nach
Bescheiderlass an die Behorde zu tbermitteln.

Vor Beginn der Bauarbeiten ist seitens der Bewilligungswerberin der Behdrde ein fachlich befugtes
baubegleitendes Aufsichtsorgan, das Uber eine hydrographisch/hydrologische Ausbildung und
Erfahrung verfiigt, namhaft zu machen.

Diese Person hat dieser Bestellung ausdrticklich zuzustimmen.

Die verpflichtete Partei hat diesem Organ nachweislich eine Anordnungsbefugnis fur den klar
abgegrenzten Bereich der Einhaltung der hydrographisch/hydrologischen Nebenbestimmungen zu
erteilen, die es ihm ermdglicht, die Einhaltung der wasser- und naturschutzrechtlichen
Verwaltungsvorschriften sicherzustellen.

Vor Beginn der MaflRnahmen ist eine Koordinationsbesprechung durchzufiihren, bei dem ein
Vertreter der Antragstellerin, Vertreter der bauausfuhrenden Firma (Firmen), die technische
Bauaufsicht, die befassten amtlichen Sachverstandigen fir Hydrographie/Hydrologie, Naturkunde
und Gewasserokologie und die hydrographische/hydrologische Bauaufsicht teilzunehmen haben.

Die bauausfihrenden Firmen haben die hydrographische/hydrologische Bauaufsicht mindestens 2
Wochen vor Beginn von MaRhahmen nachweislich zu informieren.

Die bauausfihrende Firma hat der hydrographischen/hydrologischen Bauaufsicht im Zuge der
Koordinationsbesprechung einen Bauzeitplan zu Gibergeben.

Die hydrographische/hydrologische Bauaufsicht ist in den Bauablauf nachweislich (z.B. per E-mail)
einzubinden und hat alle wesentlichen Phasen der MalRhahmen zu dokumentieren.

Bei Starkregenereignissen und/oder Hochwasser ist die hydrographische/hydrologische
Bauaufsicht von der bauausfiihrenden Firma unverziglich und nachweislich zu verstandigen.

Uber die Koordinationsbesprechung ist seitens der hydrographischen/hydrologischen Bauaufsicht
ein Protokoll anzufertigen und der Behorde unaufgefordert zu Gbermitteln.

Die hydrographische/hydrologische Bauaufsicht hat die Einhaltung der
hydrographischen/hydrologischen Nebenbestimmungen zu tUberwachen.

Abweichungen vom Projekt bzw. von der bescheidgemafen Ausfihrung sind durch die
hydrographische/hydrologische Bauaufsicht unverziiglich der Behdrde zu melden.

Die hydrographische/hydrologische Bauaufsicht hat auch die in der UVE antragsgegenstandlichen
sowie die zusatzlich vom Gutachter fur Hydrographie und Hydrologie fir notwendig erachteten
hydrographischen/hydrologischen Beweissicherungs- und Kontrolluntersuchungen zu koordinieren,
zu Uberwachen, eine interpretierende Zusammenschau der Messdaten vorzunehmen und daraus
notwendige MaRhahmen abzuleiten.

Fir das naturschutzrechtliche Verfahren sind die in den Verfahren zur UVP, Wasserrecht und AWG
ergangenen Vorschreibungen aus hydrologischer Sicht weiterhin zwingend umzusetzen.

Die aus naturschutzfachlicher Sicht betroffenen Oberflachengewasser Zimmertalbach, Herztalbach,
Viller Bach, Lanser See, Seerosenweiher, kleiner Lanser See, Mihlsee, Velperbach, Padasterbach,
Schmirnbach, Vennbach, Griesbergbach (Sill), Brenner See, Zeischbach, Bloader Bach, sind - soweit
noch nicht im Messprogramm aufgenommen - im Beweissicherungsprogramm der BBT zu fithren und
das Wasserdargebot ist in so hoher zeitlicher Auflésung zu dokumentieren, dass eine Aussage
hinsichtlich der Schwankungsbreite im Wasserdargebot getroffen werden kann. Die Wahl des
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Beobachtungsrythmus ist zu begrinden. Die Errichtung der Messstellen und Festlegung der Messorte
ist mit den Sachverstandigen fir Naturkunde, Limnologie und Hydrologie im Einvernehmen
herzustellen. Dies ist auf Verlangen der Behérde mitzuteilen.

Zur Wasserbilanz am Brenner See wird auf die Notwendigkeit der kontinuierlichen Abflussmessung
der Zuldufe und des Ausrinn des Brennersees hingewiesen. Sofern der Abflusspegel Lueg/Sill
geeignet ist, kann dieser direkt fir die Frachtenermittlung verwendet werden, ansonsten ist durch
Sondermessungen das Spendenverhalten des Zwischeneinzugsgebietes Brenner See bis zum Pegel
Lueg zu erfassen und zu beriicksichtigen bzw. die Abarbeitungsmengen ohne Uberwasser des KW
Geppert, Aichinger, Marthe zu verwenden oder eine eigene, kontinuierliche Abflussmessstelle am See-
Ausrinn zu errichten und zu betreiben. Erganzend ist eine kontinuierliche Registrierung des
Wasserspiegels am Brenner See als stéandige Messeinrichtung (Lattenpegel, Pegelnullpunkt auf m
U.A. eingemessen, sowie kontinuierliche Registrierung) vorzusehen.

Fur den Herzsee wird im Projekt kein Risiko gesehen, allerdings fiir den Herztalbach. Damit ist aber
implizit auch eine Beeinflussung des Herzsees gegeben, da dieser aus der flieBenden Welle des
Herztalbaches Uber eine Fassung gespeist wird. Wird die Wasserfihrung am Herztalbach so reduziert,
dass kein Uberwasser mehr an der Fassung Herzsee besteht, wird der Zulauf verringert und die
derzeit herrschende Erneuerungsrate des Seewasserkorpers beeinflusst. Der Herzsee ist
dahingehend zu beweissichern.

E) Limnologie:

1.

Samtliche gewasserokologischen und fischereilichen Malinahmen zur Beweissicherung und Kontrolle
aus der UVE und den nachgelagerten Verfahren Wasserrecht, AWG und Naturschutzrecht sind in
vollstreckungsfahiger Detailscharfe samt Leistungsumfang und Terminplanen innerhalb von 4 Monaten
nach Bescheiderlass an die Behdrde zu Ubermitteln.

Mindestens 4 Wochen vor Beginn eines jeden wesentlichen Bauabschnitts ist der Naturschutzbehérde
ein aktueller Zeitplan Gber alle in diesem Bauabschnitt geplanten Einzelmalinahmen an den
Gewassern (z.B. Verbauungstatigkeit an den Ufern oder der Sohle eines bestimmten
Gewasserabschnitts oder einer Ausgleichsmal3Bnahme) nachweislich zu Gbermitteln.

Vor Beginn der einzelnen MaBhahmen gemalf 1. ist eine Koordinationsbesprechung durchzufuhren,
bei dem ein Vertreter der Antragstellerin, Vertreter der bauausfiihrenden Firma oder Firmen, die
technische Bauaufsicht, die amtlichen Sachverstéandigen fur Gewassertkologie und Naturkunde und
die o©Okologische Bauaufsicht teilzunehmen haben. Zu dieser Besprechung ist auch der
Fischereiberechtigte einzuladen. Ziel dieser Koordinationsgesprache ist das Festlegen einer méglichst
6konomischen und raschen Vorgangsweise bei der Umsetzung der MalRnahmen.

Die bauausfuhrenden Firmen haben die dkologische Bauaufsicht mindestens 2 Wochen vor Beginn
von BaumaRnahmen im Gewasserbereich nachweislich zu informieren.

Die bauausfihrenden Firmen haben der 0kologischen Bauaufsicht im Zuge der
Koordinationsbesprechung einen Bauzeitplan zu Ubergeben.

Die 6kologische Bauaufsicht ist in den Bauablauf nachweislich einzubinden und hat alle wesentlichen
Phasen der MaRnahmen (Bauarbeiten in und am Gewasser) zu beaufsichtigen.

Bei aulRergewdhnlichen Ereignissen (z.B. unvorhergesehene Gewasserverunreinigungen) ist die
Okologische Bauaufsicht von der bauausfihrenden Firma unverziglich und nachweislich zu
informieren.
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HINWEIS:
Aufgabenprofil fir das gewasserdkologische Bauaufsichtsorgan:

1.

Uber die Koordinationsbesprechung ist seitens der o©kologischen Bauaufsicht ein Protokoll
anzufertigen und der Behorde unaufgefordert zu tibermitteln.

Die gewasserdkologische Bauaufsicht hat die Einhaltung der gewéssertkologischen
Nebenbestimmungen zu Uberwachen.

Uber alle im Einreichoperat betroffenen Gewasserbereiche, in denen MaRnahmen gesetzt werden,
sind vor Beginn und nach Beendigung der Bauarbeiten ausfuhrliche Fotodokumentationen
anzufertigen und ein Schlussbericht der Behdrde unaufgefordert zu tGbermitteln.

Abweichungen vom Projekt bzw. von der bescheidgemalfien Ausfiihrung sind durch die 6kologische
Bauaufsicht unverzuglich der Behérde zu melden.

Die gewdasserokologische Bauaufsicht hat auch die in der UVE vorgeschlagenen sowie die zusatzlich
vom Gutachter fur Limnologie und Fischerei als notwendig erachteten gewasserokologischen
Beweissicherungs- und Kontrolluntersuchungen zu koordinieren und zu tiberwachen.

Bei der Koordinationsbesprechung (Nebenbestimmung 2., siehe oben) ist auch das
Untersuchungsprogramm fir diese Beweissicherungs- und Kontrolluntersuchungen mit dem amtlichen
Sachverstandigen fir Gewasserdkologie und samtlichen Teilnehmern an der Besprechung
abzustimmen und das Ergebnis dieser Abstimmung in einem Protokoll festzuhalten.

F) Wasserbau:

1.

Die im UVP-Verfahren vom BMVIT vorgeschriebenen zwingenden Malinahmen im Zusammenhang
mit dem Wasserhaushalt sind vollinhaltlich umzusetzen.

G) Forstfachtechnik:

1.

Aufgrund der moglichen Gefahrdung der Grauerlenbestande sind in den bei geologischen und
hydrogeologischen Erkundung festgestellten Risikozonen im Bereich Vals bis Brenner alle technisch
mdglichen MaRBnahmen einzusetzen, um Grund- bzw. Hangwasserverluste so zu minimieren, dass
Grund- bzw. Hangwasserspiegel nur um deutlich weniger als 50 cm (Zentimeter bzw. wenige (1 — 2)
Dezimeter) absinken kdnnen.

H) Wildbach- und Lawinenverbauunag:

1.

Aufforstungen im Bereich von Wildbachen sind ausschlie3lich mit stockausschlagfahigem Material
bzw. Strduchern zu bepflanzen.

Die Bepflanzungen sind einer dauernden Pflege zu unterziehen und sind hochstdammige
Ufervegetation rechtzeitig zur Vermeidung von Unholzeintrag in die Wildbache auf Stock zu setzen.

Bdschungen sind entsprechend dem natirlichen Bdschungswinkel des Schitt- bzw. anstehenden
Materials aufzubauen.

Die geplanten Eingriffe in die Wildbdche Padasterbach und Velperbach sind vor Ausfihrung
durchzuplanen und die Manahmen mit der Gebietsbauleitung Mittleres Inntal abzusprechen.

Jene Bache bei denen starkerer Wasserverlust zu erwarten ist, sind hinsichtlich ihrer Schiittung und
Geschiebetrieb laufend zu beobachten. Treten Probleme im Geschiebetrieb auf, sind
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KompensationsmafBhahmen (z. B. Geschiebebindung, Schadlose Geschiebeablagerung etc.) zu
planen und umzusetzen.

Bestellung von Aufsichtsorganen:

a) Als 6kologisches Aufsichtsorgan, mit Ausnahme des Fachbereiches Gewéasserokologie, im Sinne des
§ 44 Abs. 4 Tiroler Naturschutzgesetz 2005 wird

Herr DI Klaus Michor
NufRdorf 71
9990 NuRdorf-Debant

bis auf weiters bestellt .

b) Als gewasserokologisches Aufsichtsorgan fir den Fachbereich Limnologie im Sinne des § 44 Abs. 4
Tiroler Naturschutzgesetz 2005 wird

Herr Mag. Christian Vacha
Biro Wasser und Umwelt
Kochstral3e 1
6020 Innsbruck

bis auf weiteres bestellt . Das Aufgabenprofi ist unter Spruchpunkt I. E. ndher definiert.

Kosten:

Nach Tarifpost 69 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2007, LVAV, LGBI. Nr. 30, in der geltenden
Fassung, betragt die Verwaltungsabgabe EUR 870,00.

Hinweis.

Nach dem Gebuhrengesetz 1957, BGBI. Nr. 267/1957, in der geltenden Fassung, sind der Antrag und die
Planunterlagen wie folgt zu vergebuhren:

Antrag EUR 13,20 (TP 6)
Planunterlagen EUR 909,20 (TP 5 — zweifach)

Gesamt EUR 922,40
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Samtliche vorzitierte Betrage sind in dem, im beiliegenden Erlagschein ausgewiesenen Betrag bereits
enthalten und binnen zwei Wochen an das Amt der Tiroler Landesregierung, Abteilung Umweltschutz, zu
Uberweisen.

RECHTSMITTELBELEHRUNG:

Gegen diesen Bescheid ist kein Rechtsmittel zul&ssig.

HINWEIS:

Gegen diesen Bescheid kann binnen sechs Wochen ab der Zustellung die Beschwerde an den
Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshof in Wien, Judenplatz 11, 1010 Wien, erhoben werden. Diese
muss von einem Rechtsanwalt unterschrieben sein.

Spatestens im Zeitpunkt der Uberreichung ist eine Gebiihr von EUR 220,00 durch Einzahlung mit
Erlagschein auf das Konto des Finanzamtes fiir Gebiihren und Verkehrssteuern in Wien unter Angabe des
Verwendungszweckes zu entrichten (8 17a VIGG, § 24 VWGG).

BEGRUNDUNG:

1. Verfahrensablauf:

Mit Schriftsatz vom 05.12.2008 hat die Brennerbasistunnel BBT-SE, Grabenweg 3, 6020 Innsbruck,
vertreten durch den Bevollmachtigten Dr. Johann Hager, den Antrag auf Erteilung der teilkonzentrierten
UVP-Genehmigung im Hinblick auf das Tiroler Naturschutzgesetz 2005 bei der Tiroler Landesregierung
unter Vorlage von Projektsunterlagen eingebracht.

Mit Schriftsatz vom 13.01.2009 erging ein Verbesserungsauftrag.

Unter anderem aufgrund des Verbesserungsauftrages wurden ergdnzende Unterlagen mit Schriftsatzen
vom 16.01.2009, 26.01.2009, 11.02.2009 und vom 09.06.2009 Ubermittelt.

Folgende gutachterliche Stellungnahmen wurden eingeholt:
a) Wasserbau (OZI. 16)

b) Geologie (OZI. 28)

c) Naturkunde (OZI. 29)

d) Forst (0zI. 31)

e) Hydrografie (OZI. 33)
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f)  Limnologie (OZI. 34)
g) Wildbach- und Lawinenverbauung (OZI. 50, 54 und 58).

Samtliche Amtssachverstandigen haben mitgeteilt, dass keine Widerspriche zum UVGA bzw. UVP-
Verfahren im Verfahren vor dem BMVIT durch dieses Vorhaben auftreten werden.

Die Parteien des Verfahrens haben sich im Rahmen des Parteiengehdrs geaul3ert.

2. Sachverhalt:
2.1. Allgemeines:

Die BBT SE plant eine Vielzahl an Ausgleichsmalinahmen und MalRhahme im Natura 2000-Gebiet
Valsertal.

2.1.1. Naturkundebefund:

Zusatzlich zu den Antragsunterlagen werden noch folgende Befunderganzungen vorgenommen.

1.1. Baustelleneinrichtung Tulfes/Ampass einschlie3lich Portal Tulfes

Im Portalbereich Tulfes sind Gebilischsaume an Strassen, am Briickenbauwerk und an Parkplatzflachen
ausgepragt, die folgende Arten aufweisen:

Esche (Fraxinus excelsior)
Schwarzerle (Alnus glutinosa)

Grauerle (A. incana)

Eiche (Quercus robur)

Zitterpappel (Populus tremula)
Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea)
Liguster (Ligustrum vulgare)
Eingriffeliger WeiRdorn (Crataegus monogyna)
Fichte (Picea abies)

Larche (Larix decidua)

Hasel (Corylus avellana)

Vogelkirsche (Prunus avium)

Das gehaufte Vorkommen der in Tirol schon sehr selten gewordenen Eiche (Quercus robur) ist
erwahnenswert. Im unmittelbaren Portalbereich finden sich Vernassungen mit Schilf (Phragmites comunis)
und MahdesuR (Filipendula ulmaria), die von Schwarzerlen und Grauerlen Uberwachsen werden. Die
Vernadssung bildet hier einen Hangerlenwald auf kleiner Flache aus, der zwar nicht zu den geschiitzten
Vegetationsgesellschaften der TNSCHVO 2006 zu zahlen aber doch sehr selten ist.
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Die BE Tulfes einschlie3lich Portal ist aus einer Entfernung von weniger als 40m von der Autobahn und
ansonsten sehr gut von dem Bereich des Inntales um Mils aus mehreren 100m einzusehen. Der Bereich
ist bereits durch die Stidumfahrung Innsbruck/Portal Gberpragt und kann nicht als eigene Gelandekammer
mit besonderer landschaftlicher Eigenart und Schdnheit angegeben werden.

An geschitzten Lebensrdumen und Arten nach der TNSCHVO 2006 konnten keine gefunden werden.

Erholungswerteinrichtungen bestehen keine nennenswerten.

Die Baustelleneinrichtung Ampass liegt an der Landesstrasse Innsbruck, Amras in Richtung Ampass, dort,
wo ein Ubergang zur Raststatte Innsbruck, Amras gegeben ist. Sie kommt in den von der Raststatte sowie
der Autobahn aus néchster Nahe (30m bis 60m) gut einsehbaren nordexponierten Hang zu liegen. Vom
Talboden des Inntales um Innsbruck ist diese Ortlichkeit nicht, aus den héheren Berglagen der Nordkette
aus einer Héhe von ca. 1000m gut einzusehen.

Erholungseinrichtungen sind im unmittelbaren Nahebereich nicht gegeben, der Waldweg im Osten fihrt zu
einem Anwesen im Wald. Die Flachen sind von der Autobahn stark beschallt.

Die Vegetation besteht aus einem angepflanzten hochstammigen Mischbestand der Autobahnbéschung
mit folgenden Arten:

Bergahorn (Acer pseudoplatanus)
Spitzahorn (A. platanoides)
Esche (Fraxinus excelsior)

Fichte (Picea abies)

Larche (Larix decidua)

Hasel (Corylus avellana)
Vogelkirsche (Prunus avium)
Zitterpappel (Populus tremula)
u.a.

Sonderbiotope sind nicht ausgepréagt. Geschitzte und/oder teilweise geschitzte Arten der TNSCHVO
2006 kommen nicht vor.

Auf der fur die Baustelleneinrichtung Ampass zu verwendenden Waldflache konnten im Mai und Juni 2008
Waldarten von Vogeln, die nach der TNSCHVO 2006 geschiitzt sind, festgestellt werden. Es sind dies u.a.:

Buchfink
Zaunkdnig
Waldbaumlaufer,
Schwarzspecht

Eichelhaher

1.2. Deponie Ampass Nord - Baustelleneinrichtung aullerhalb der Deponie und
Bauhilfseinrichtungen aufRerhalb der Deponie
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Die Baustrasse vom Portal Ampass zur Deponie Ampass Nord quert auf einer Ladnge von mehreren
hundert Metern Bdschungswald direkt an der Autobahn.

Die Abfahrt von der Autobahn zur Deponie Ampass N durchschneidet auf einer Flache von mehreren
hundert m2 Boschungssaum zwischen Autobahn und Inn. Er ist wichtiger Bestandteil der uferbegleitenden
Gehdlzvegetation am Inn und weist u.a. Arten wie folgt auf:

Esche (Fraxinus excelsior)

Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea)
Liguster (Ligustrum vulgare)

Fichte (Picea abies)

Larche (Larix decidua)

Hasel (Corylus avellana)

Vogelkirsche (Prunus avium)

Grauerle (Alnus incana)

Salweide (Salix caprea)

Reifweide (S. daphnoides)

Diese Arten missen voriubergehend entfernt werden.

1.3. Deponie Ampass Sid - Baustelleneinrichtung auflerhalb der Deponie und
Bauhilfseinrichtungen auf3erhalb der Deponie

Die geplante Deponie Ampass Sid soll vom Portal Tulfes direkt entlang der Landesstrasse von Amras
nach Ampass mit einem Forderband beschickt werden. Dadurch werden auf mehreren hundert Metern
Lange Waldrandbereiche mit

Kiefer (Pinus sylvestris)

Esche (Fraxinus excelsior)

Fichte (Picea abies)

Zitterpappel (Populus tremula)
Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea)
Liguster (Ligustrum vulgare)

Fichte (Picea abies)

Larche (Larix decidua)

Hasel (Corylus avellana)

Vogelkirsche (Prunus avium)

angeschnitten. Diese Arten missen voriibergehend entfernt werden.

1.4. Sillschlucht einschlief3lich BE Sillschlucht

Die Sillschlucht mit Portal einschlie3lich Baustelleneinrichtung ist aus der unmittelbareren Nahe (10m) vom
auRerst stark frequentierten Erholungsweg in die Sillschlucht und/oder Erholungsweg in Richtung Lanser
Kopf und/oder Erholungsweg Bergisel einzusehen.
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Der 1. Portalbereich war am 5.3.2008 bereits zur Ganze hergestellt. Die Anschlagwand ist in Spritzbeton
gehalten.

Die Boschung zur Sill hinunter ist mittels Grobsteinen und tw. Widerlager der Bricke bereits stark
verandert worden. (Ausleitung der Tunnelwasser)

Somit kann derzeit nicht mehr festgestellt werden, welche Vegetation in dem Bereich, der derzeit Gberbaut
ist, vorkam.

Rund um den mit Spritzbeton verkleideten Portalbereich ist ein Schluchtwald mit einer Mischung aus
Bergahorn, Fichte, Kiefer, Hasel, Larche, Bergulme, Linde u.a. ausgepragt. Er ist als ursprunglicher
unzuganglicher Wald mit einer reichen Unterwuchsvegetation ausgepragt. In der Unterwuchsgarnitur
befinden sich auch einige Arten der TNSCHVO 2006.

Auch in den durch das Bahngeleis angeschnittenen Flachen sind solche Arten der TSNCHVO 2006
betroffen. Aul3erdem ist dort orografisch links entlang der Sill auf einer Lange von ca. 150 m ein besonders
geschiitzter Lebensraum nach der TNSCHVO 2006 ausgepragt.

Insgesamt kommen folgende Lebensrdaume und Arten vor:

Auf der gesamten Lange der geplanten Abzweigung des Bahngleises vom derzeitigen Bestand bis zur
Baustelleneinrichtung wird ein steiler Mischwald der Auspragung eines

Winterlinden-Buchenwald (Tilio cordatae-Fagetum Mraz 1960 em. Moravec 1977) gequert. Dieser
Bestand ist nach Anl 4 der TNSCHVO 2006, Zif 35 ein besonderer zu schiitzender Bestand. Er wird auf
einer Lange von 150m entlang der Trasse der derzeitigen Wanderweges in die Sillschlucht gequert. Es
werden dort massive Briicken entlang des Sillufers und Traversen im steilen Hangwald angelegt. Dadurch
muss die dort bestehende Vegetation auf der gesamten Lange und auf einer Breite von durchnittlich 15m
und damit auf einer Flache von ca. 0,2 ha weichen. Es ist dies ein Eingriff in eine sehr sensibles Gebiet,
namlich den Uferraum der Sill. Der Bestand ist typisch fur diesen Bereich der Sillschlucht und kommt in
dieser Auspragung nur noch an wenigen Stellen der Sillschlucht vor. Zumeist sind namlich nur steile
Fichtenwalder, die sich bis zur Sill herunter ziehen ausgepragt.

Neben den Allerweltsarten wie Fichte, Kiefer, Buche, Weillsegge, Hasenlattich, Heckenkirsche,
Bergahorn, Esche, Winterlinde und Sommerlinde, Leberblimchen und Mehlbeere werden auch geschitzte
oder teilweise geschiitzte Pflanzenarten nach der TNSCHVO 2006 betroffen sein:

teilweise geschiitzt, b 20
Seidelbast Daphne mezereum Anlage 3
Breitblattrige ganzlich geschitzt, d 27
Stendelwurz Epipactis helleborine Anlage 2
ganzlich geschitzt, d 27
Herz-Zweiblatt Listera cordata Anlage 2
teilweise geschiitzt,
b 2

Alpen-Waldrebe Clematis alpina Anlage 3

Auch die seltene Eibe (Taxus baccata) kommt an den steilen und von bisheriger Bewirtschaftung
ausgesparten Hangen immer wieder in Jungwuchsexemplaren vor. Auch diese Hangbereiche werden
aufgrund der BaumalRnahmen immer wieder direkt betroffen sein.
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Die Stodrung ist zwar auf den mehrere hundert Meter langen, schon durch Bauwerke betroffenen Bereich
der Sill zwischen ,Schober-Ruhe” und Beginn der Stadt Innsbruck beschrankt, trotzdem ist dieser Bereich
in seiner Abgrenzung gegeniber der Umgebung als ein zusammenhangender Abschnitt aufzufassen.

Der Bereich ist, oder war vor Errichtung der Baustelleneinrichtung ein eigener, in sich abgegrenzter
Landschaftsraum, der trotz Gberspannender Autobahnbriicke von Eigenart und Schénheit gepragt ist/war.
Die Sill mit ihren unverbauten Ufern und starkem Geréll sowie die bewaldeten Taleinhange mit Fichten
Kiefernwald einerseits und Nadel/Laubmischwald andererseits pragen diese Gelandeeinheit.

Auch der Wanderweg zu Beginn der Sill, dort wo dieser vom bestehenden Bahngleis abzweigt und steil
Uber der Sill (zwei Holzbriicken) entlangfiihrt, ist als Besonderheit des Raumes anzusehen. Er erdffnet
Einblicke in den Raum des Gebirgsbaches (senkrecht von oben durch steilen Hangwald) die kaum
anderswo anzutreffen sind. Sie prégen das Landschaftsbild und den Erholungswert des Gebiets in
besonderer Weise.

Auf der fur die Baustelleneinrichtung Sillschlucht sowie das zweite Portal und das Abzweiggleis bendtigten
Flache konnten im Juni 2008 folgende Vogel, die nach der TNSCHVO 2006 geschitzt sind, festgestellt
werden:

Buchfink
Zaunkdnig
Waldbaumlaufer,
Schwarzspecht
Eichelh&her
Wasseramsel
Rotkehlchen
Gartenrotschwanz
Kleiber
Bachstelze
Wintergoldh&hnchen
Kohlmeise
Birkenzeisig
Grunfink

Es zeigt dies, dass der Bereich zu Zeiten, in denen keine unmittelbaren Stérungen (Baubetrieb,
Betriebslarm, etc) vorherrschen, auch ein guter Lebensraum fiir Végel ist. Dabei ist er fiir Bach gebundene
Arten ebenso wie fir Waldarten und Arten der Kulturbereiche gut geeignet.

1.5. Luftungsfenster Patsch einschlieRlich Bauhilfseinrichtungen

Das Luftungsfenster Patsch liegt im Wiesengebiet von Patsch unterhalb des Griinwalderhofes in der Nahe
des Sportplatzes. Es werden durch das Vorhaben keine Feuchtgebiete oder Trockenrasen, wohl aber
Gebusche und Fettwiesen betroffen sein. Ein viel begangener Wiesen/Wanderweg fiihrt direkt an dem
Liftungsfenster vorbei. Dessen befestigte Flache erreicht ein Ausmalf3 von ca. 50x80 Meter.
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1.6. Wohnlager Handlhof einschlie3lich Birogeb&aude

Sonderstandorte nach der TNSCHVO 2006 ebenso wie besondere Erholungseinrichtungen konnten hier
nicht festgestellt werden. Auch ist das Gelande bereits stark Uberpragt durch andere Einrichtungen wie
Deponien, Lager, Strassen, und Wege, Umlagerungsplatze fur die Deponie, etc.

Eine Einsicht auf diesen Bereich ist von der Zufahrt zur Autobahn, vom Handlhof sowie vom
gegeniberliegenden Bergbereich um Mutters Natters aus mehreren km Entfernung gegeben.

1.7. Deponie Ahrental Sud - Baustelleneinrichtung auBerhalb der Deponie und
Bauhilfseinrichtungen auf3erhalb der Deponie

Einzusehen ist der Bereich des Portals Ahrental-Std von den etwas hdher gelegenen Bereichen jenseits
der Sill um Mutters-Raitis sowie héher gelegenen Bergbereichen.

Die Flache ist eine in sich geschlossene Gelandekammer (Autobahn Boschungsvegetation, Kiefernwalder)
mit einer fir diese eigenen Schodnheit und Eigenart. Sie besteht im wesentlichen aus der vom umgebenden
Talbereich abgetrennten grofRen Wiesenflache mit ansteigenden Extensivwiesen und Obstkultur. Daran
schlie3t der bereits erwahnte Boschungssaum der Autobahn (tw. 70m breit) an. Dieser trennt die weite
Wiesenflache nicht nur optisch sondern auch funktionell von den Storeinflissen der Autobahn ab. Als
Zugang zu diesem abgelegenen Gelandeteil ergibt sich lediglich die Auffahrt von W. Der natiirliche Zugang
aus Osten (Ahrntal) ist durch die Deponie Ahrntal (Mulldeponie) abgegrenzt.

Die Vegetation im Bereich des Stollenportals besteht aus dichtem Fichtenjungwuchs ohne nennenswerten
Unterwuchs und Weil3seggen-Fichtenwald. Beide Gesellschaften sind nicht geschiitzt nach der TNSCHVO
2006.

Arten, die nach der TNSCHVO 2006 teilweise geschitzt sind und im Portalbereich vorkommen:

teilweise
Frihlings- geschiitzt, Anlage |b 7
Knotenblume Leucojum vernum |3

teilweise

geschitzt, Anlage |b 20
Seidelbast Daphne mezereum | 3

Die Mischwaldbereiche weisen interessante Lebensraume fur Vogelarten auf, da auch zum Teil stehendes
Totholz sowie Holz unterschiedlichster Arten vorliegt. So konnten bei einer Begehung im Juni 2008 die
nach der TNSCHVO 2006 geschitzten Arten

Zilpzalp
Haubenmeise
Birkenzeisig
Buchfink
Waldbaumlaufer
Gartenbaumlaufer
Stieglitz

Grunfink
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KohIimeise
Sommergoldhéhnchen und
Zaunkdnig

festgestellt werden.

Die Bereiche des Abhanges unterhalb der Autobahn, vor allem aber die Waldrandbereiche in Kombination
mit den Wiesenflachen sind besonders gute Lebensrdume fiir diese Vogelarten. Sie sind bei dauerndem
Autobahnbetrieb nur in den Randbereichen zur Autobahn hin gestort. Der GroRteil der verbleibenden
Flache ist aufgrund seiner Abgeschiedenheit ein besonders guter Lebensraum.

Dies trifft auch fiir die nach der TNSCHVO 2006 geschiitzten Fledermausarten wie
Breitfligelfledermaus

Grof3es Mausohr

Kleine Bartfledermaus

Kleiner Alpensegler

Grol3er Alpensegler

Zwergfledermaus

Rauhautfledermaus

Braunes Langohr

Alpenlangohr

zu. Gerade die groRe Anzahl an festgestellten Arten ergibt die Bedeutung des Bereiches als besonders
wichtige Quartier- und Jagdhabitate fiir diese Saugetierarten.

Folgende Pflanzenarten, die nach der TNSCHVO 2006 teilweise oder ganzlich geschiitzt sind, und die
durch die BaumaRnahmen entfernt werden, konnten am 6.3.2008 im Mischbaumbestand unterhalb der
Autobahn festgestellt werden:

Kategorie a, b, c,|_.
Ziffer
NameDeu ArtName NSCHVO 2006 oder d
teilweise
geschitzt, Anlage|b 2
Alpen-Waldrebe Clematis alpina 3
teilweise
Frihlings- geschiitzt, Anlage |b 7
Knotenblume Leucojum vernum |3
teilweise
geschiitzt, Anlage |b 12
Maiglockchen Convallaria majalis |3
teilweise
Hohe geschitzt, Anlage |b 19
Schlusselblume Primula elatior 3
_ teilweise b 20
Seidelbast Daphne mezereum geschiitzt, Anlage




-28 -

teilweise
geschitzt, Anlage |b 26
Wald-Trespe Bromus ramosus |3

Die Bereiche der Ableitung zur Sill sind zum Teil grasreiche Fo6hrenwalder, zum Teil auch
Laubmischwalder mit Bergahorn, Koénigsesche, Waldkiefer, Bergulme, Fichte und Hasel. Auch hier
kommen die oben genannten Arten der TNSCHVO 2006 vor. Zusatzlich konnte die geschitzte
Kartdusernelke (Anlage 3b, Z 11) sowie das ebenfalls teilweise geschitzte Maiglockchen (Anlage 3b, Z
12) festgestellt werden.

Als Erholungseinrichtung ist der Wanderweg/Feldweg unterhalb des Stollenportals (Wiesengelande) zu
nennen. Dieser fuhrt auch unter der Autobahn durch und erschlie3t die hdher gelegenen Flachen um
Patsch. Im Portalbereich selbst ist derzeit in Mitten des Waldes ein Ferienhduschen angelegt.

Im Bereich der Baustelleneinrichtung westlich der Autobahn sind Kiefernwélder entlang der Autobahn mit
Eschen und Erlenbeimischung, Fichten-Kiefernwalder, Eschen-Erlengebische, Fichtenjungwuchs,
Halbtrockenrasen und reine Kiefernwalder mit grasreichem Unterwuchs (Carici humilis Pinetum) sowie
Wegflachen (Erdweg) betroffen. Ein Waldrand in einer L&dnge von insgesamt ca. 310m soll im Zuge der
Baumassnahmen entfernt werden. Dieser Waldrand ist einigermafen naturnah mit Laubgehélzen (Hasel,
Esche, Zitterpappel, Erle, Pfaffenhitchen, Liguster, Heckenkirsche, u.a.) eingewachsen.

In den grasreichen Kiefernwaldern noérdlich der Wiesenflache sind mehrere Orchideenarten, der
GroRbliitige Fingerhut und oft flachenhatft die seltene Astige Graslilie ausgepragt.

Folgende nach der TNSCHVO 2006 geschitzte Arten konnten im steilen, nach Siden exponierten
Kiefernwald, der im N an die Wiesenflache angrenzt gefunden werden:

Kategorie a, b, c, Zitter

NameDeu ArtName NSCHVO 2006 oder d

teilweise

geschitzt, Anlage |b 2
Alpen-Waldrebe Clematis alpina 3

teilweise
Grof3blitiger geschitzt, Anlage|b 9
Fingerhut Digitalis grandiflora | 3
Rotes Cephalanthera ganzlich geschitzt, d 27
Waldvogelein rubra Anlage 2
Breitblattrige Epipactis ganzlich geschitzt, d 27
Stendelwurz helleborine Anlage 2
Langspornige Gymnadenia ganzlich geschitzt, d 27
Héandelwurz conopsea Anlage 2

ganzlich geschitzt, d 27
Grol3es Zweiblatt | Listera ovata Anlage 2
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ganzlich geschitzt, d 27
Nestwurz Neottia nidus-avis | Anlage 2
Weil3e ganzlich geschitzt, d 27
Waldhyazinthe Platanthera bifolia | Anlage 2

So weit dies vom ASV festgestellt werden konnte — dies wird auch von den Antragsunterlagen bestatigt —
ist Ostlich der Autobahn durch die Baustelleneinrichtung kein Lebensraum nach der TNSCHVO 2006
betroffen

Die Waldrander, Mischwaldbestande und Gebluschgruppen sowie die weiten Wiesenflachen unterhalb der
Autobahn sind einerseits wertvoller Lebensraum fiir eine Reihe von Vogelarten wie auch fir Kleinsauger
und andererseits auch Jagdhabitat fur seltene Arten wie die in den Antragsunterlagen beschriebenen
Fledermause. Sie werden auf einer Lange von 310m an der Bdschung der Autobahn und ca. 200m am
unteren Waldrand des Kiefernwaldes Ahrenberg betroffen sein. Insgesamt sind sollen somit Glber 500m
Waldrand direkt Giberschittet werden.

Angrenzend an die Waldrander haben sich zum Teil extensiv bewirtschaftete Wiesenflachen der
Auspragung Salbei Glatthaferwiesen (Salvio Arrhenateretum) in Flachen von insgesamt ca. 0,4 ha
ausgepragt. Hierbei sind jene Flachen gerechnet, die aufgrund ihrer Steilheit (52% und mehr) extensiv
bewirtschaftbar sind und die auch bisher einer Bewirtschaftung zugefiihrt worden waren.

AuRBerdem konnte sich hier aufgrund der extensiven Bewirtschaftung auch ein besonderer Lebensraum
nach Anlage 4 TNSCHVO 2006 in einer GréRe von ca. 2000m?2 auspragen. Es ist der sehr stark mit Trespe
(Bromus erectus) besetzte Lebensraum der

Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia) (Anl 4, Zif 10)

Er 14kt auf Kalkeinfluss riickschliel3en. Dies kann durch Moranenschotter oder einen Kalkzug entstanden
sein. Als prioritar ist der Lebensraum nicht anzusehen, da er keine hohe Anzahl von Orchideen enthalt.

Die ebene Wiese selbst ist eine Fettwiese, die gut gedingt ist. Sie wurde ehemals bereits durch eine
Aufschittung auf ca. 2/3 der Flache erhoht.

1.8. Deponie Europabricke - Baustelleneinrichtung aul3erhalb der Deponie und
Bauhilfseinrichtungen aufRerhalb der Deponie

Die geplante Deponie Europabriicke soll in einem nach NW ausgerichteten talwérts ziehenden Télchen
unterhalb der 6stlichen Ausfahrtsschleife zur Autobahnraststatte Europabriicke angelegt werden.

Das oberste Plateau der Deponie soll bis auf die H6he der Autobahn reichen, nach unten ist die
Erstreckung ca. 250m in Projektion bis zur Klaustalquelle geplant.

Die Deponie ist unter Ausgestaltung eines Plateaus an der Autobahn im Bereich der &stlichen
Ausfahrtsschleife  mit einer GrolRe von ca. 50m mal 80m geplant. Dort sollen wegen mdglicher
Nachnutzung nur einige Gruppen von Gehdlzen gepflanzt werden. Nach NW schlief3t sich daran eine
relativ steil abfallende — jedoch standsicher errichtete - Bschung an.
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Die Deponie wird von der Autobahn sowie von der besagten Autobahnraststatte aus einer Entfernung von
20 bis 50m sehr gut einzusehen sein. Dabei ist allerdings anzumerken, dass erst mit ,Anwachsen” der
Schittung, diese auch von der Autobahn aus gut wahrgenommen werden kann. Auch von der viel
besuchten Kapelle ,Europabriicke”, die von der Raststétte aus erreicht werden kann, kann aus einer
Entfernung von 200m sehr gut auf die oberen Bereiche der Deponie eingesehen werden.

Die Einrichtungen, die nicht schon im AWG Verfahren begutachtet worden und daher Antragsbestandteil
des ggstl. Verfahrens sind, sind:

- Baustrasse kommend von N zur Deponie
- Baustrasse (Zufahrt zum Parkplatz von der Deponie) im NO der Deponie

- Bepflanzungs- und Rekultivierungsmalinahmen im Zusammenhang mit dem Ruckbau dieser beiden
Baustrassen

- Rekultivierung unterhalb der 110 KV Leitungstrasse im NW der Deponie

Aus weiterer Entfernung kann aus S, W und NW gut eingesehen werden. Dabei ist allerdings
hinzuzufiigen, dass eine Einsicht von bewohntem Gebiet lediglich aus der Richtung von NW (Auffahrt nach
Mutters) gegeben ist. Die anderen Sichtbereiche sind bewaldete, unbesiedelte O exponierte Taleinhdnge,
die vornehmlich durch die Eintiefung der das Stubaital entwéassernden Ruetz und auch der Sill entstanden
sind. Aus einer Entfernung von mehreren Kilometern kann weiters von Berglagen zwischen Solstein und
Hafelekar eingesehen werden. Dies allerdings auch nur dann, wenn die Schittung der oberen Lagen
erfolgt.

Aus weiterer Entfernung kann von O und NO nicht auf die Flache eingesehen werden.
Insgesamt gesehen ist die Lage der geplanten Deponie als relativ versteckt und abgelegen zu bezeichnen.
Als Erholungseinrichtungen im unmittelbaren Nahebereich der Deponie kénnen folgende genannt werden:

- Stollensteig, dieser verlauft direkt Uber den obersten Bereich der Deponie, kommend von der bereits
beschriebenen Kapelle in Richtung Schdnberg. Der Weg muss angehoben bzw. verlegt werden. Er ist als
Wanderweg beschriftet.

- Forstweg: dieser zieht ebenfalls, kommend von der Raststatte Europabriicke in Richtung Schonberg bzw.
Beginn des Stubaitales. Er ist nicht stark frequentiert und auch nicht Teil eine Weitwander - Wegenetzes.

- Aussichtspunkt Kapelle Europabricke: Diese liegt ca. 200m nérdlich der geplanten Deponie. Es besteht
gute Sichtverbindung.

Die Vegetation des durch die BauhilfsmalBnahmen beeinflussten Gelandes ist grof3teils gut wichsiger
montaner Fichtenwald mit wenig Unterwuchs. Lediglich in den unteren Teilbereichen (Nahe Klaustalquelle)
finden sich verstarkt Laubhélzer beigemischt. An Arten finden sich:

Fichte (Hauptbaumart; Picea abies)
Larche (Larix decidua)
Birke (Betula pendula)
Kiefer (Pinus silvestris)

Gauerle (Alnus incana; v.a. um die Klaustalquelle)
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Hasel (Corylus avellana)

Vogelbeere (Sorbus aucuparia)

Bergahorn (Acer pseudoplatanus)

Clematis (Clematis alpina; TNSCHVO 2006; Anl 3 b Zif 2 und C. vitalba)
Heckenkirsche (Lonicera xylosteum)

Weil3er Holunder (Sambucus nigra)

Im Unterwuchs dieses Fichtenbestandes finden sich wenige Straucharten und wenige Graser bzw.
Krauter. Dazu gehéren

Weil3segge (Carex alba )

Kuckucksklee (Oxalis acetosella)

Waldhabichtskraut (Hieracium pilosella)

Vogelful’segge (Carex ornithopodioides)

Uberhangende Segge (Carex flacca)

Seidelbast (Daphne striata; vereinzelt) TNSCHVO 2006, Anl 3 b Zif 24
Bingelkraut (Mercurialis perennis)

Hasenlattich (Prenanthes purpurea)

Hallers Schaumkresse (Cardaminopsis Halleri)

Dreiblatt-Baldrian (Valeriana montana)

Breitblattrige Stendelwurz (Epipactis helleborine) TNSCHVO 2006, Anl 2 d, Zif 27
u.a.

Die Bereiche um den sog. Stollensteig, der auch freigeschnitten wird, weisen eine deutlich héhere Dichte
an Gras- und Krauterelementen auf. Dies zum einen deshalb, weil fur diese Arten mehr Licht zur
Verfligung steht und zum anderen deshalb, weil eine W Exposition gegeben ist. Dadurch werden Warme
liebende Arten bevorzugt. Durch die BauhilfsmaBnahmen wird im Nahebereich des Stollensteiges zur
Baustrasse Einfluss auf diese Erholungseinrichtung genommen. Es finden sich:

Gundelrebe (Glechoma hederacea)
Feld-Hainsimse (Luzula campestris)
Bingelkraut (Mercurialis perennis)
Hasenlattich (Prenanthes purpurea)
Dreiblatt-Baldrian (Valeriana montana)
Weiden (Salix caprea, S. nigricans)
Heckenrose (Rosa canina)

Berberitze (Berberis vulgaris)
Weil3dorn (Crataegus oxyacantha)
Seggen (Carex alba; C. flacca, C. ornothopodioides)
Oregano (Origanum vulgare)

Schneeball (Viburnum Lantana)



-32 -

Erdbeere (Fragaria vesca)

Roter Holunder (Sambucus racemosa)

Clematis (Clematis alpina) TNSCHVO 2006; Anl 3 b Zif 2 und C. vitalba
Wacholder (Juniperus communis)

Eiche ! (Quercus robur)

Liguster (Ligustrum vulgare)

Im obersten Bereich der ausgepragten Mulde im Deponiegelande kommen durch Staunasse wasserzugige
Schichten zutage. Diese begunstigen vor allem im Béschungsbereich des dort angelegten Forstweges das
Aufkommen des

Gefleckten Knabenkrautes (Dactylorhiza maculata) TNSCHVO 2006; Anl 2 d Zif 27
Sie kommt dort auf einer Béschungslange von ca. 40m vor.

Ebenso wurde dort auch das

Grol3e Zweiblatt (Listera ovata) TNSCHVO 2006, Anl 2 d; Zif 27

festgestellt.

Fur die Lagerung dieser Orchideenwiese ist eine Flache im Bereich der 110 KV Trasse nordwestlich der
Deponie vorgesehen. Am Ende des Weges soll dort unterhalb dieses Weges in der Béschungsflache eine
Auflagerung stattfinden.

Die betroffenen Waldbereiche sind durch einen Forstweg gut erschlossen. Sie sind stark durchforstet.
Dennoch weisen sie interessante Lebensraume fur Vogelarten auf, da auch stehendes Totholz sowie Holz
unterschiedlichster Arten vorliegt. So konnten bei einer Begehung im Mai 2008 die nach der TNSCHVO
2006 geschuitzten Arten

Schwarzspecht

Zilpzalp

Waldbaumlaufer

Kleiber

Haubenmeise

Kohlmeise
Sommergoldhéhnchen und
Zaunkdnig

festgestellt werden. Gerade im Bereich des Stollensteiges ist von einer deutlich hdheren Anzahl an Arten
auszugehen.

1.9. Deponie Padastertal - Baustelleneinrichtung auf3erhalb der Deponie und Bauhilfseinrichtungen
auBerhalb der Deponie

Die geplante Deponie Padastertal erstreckt sich vom Wiesengeldnde am Beginn des Tales bis ca. 450m
oberhalb der Fahrwegbriicke (zur Seaperalm) im Padastertal. Die geplanten Baustelleneinrichtungen wie
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Fahrwege, Wasserfassung, Geschiebesperre, etc. liegen noch bis 620m oberhalb dieser Bricke. Damit ist
die gesamte Langserstreckung der Deponie einschliel3lich Baustelleneinrichtung im Padastertal 1820m.

In der Breite erstreckt sich diese Deponie in der Projektion zwischen 100m und 350m, im Schnitt ca. 150m
. Deren maximale Hohe betragt 78 m.

Das untere Ende der Deponie sowie das Geschiebeauffangbecken und der Bauhilfsweg zum unteren
Bereich der Deponie sind von der Autobahn auf einer Lange von ca. 400m aus weiterer Entfernung sowie
von 4 Wohnhausern am Beginn des Padastertales einschlieBlich Fahrwegen einschlie3lich Rodel- und
Spazierwegen aus nachster Entfernung gut einzusehen.

Das Padastertal ist in seiner Lange durch einen Forstweg erschlossen, der als Fahrweg bei der obig
beschriebenen Briicke nach Siden abzweigt und in Kehren die Alm erschlie3t. Der alte Weg verlauft ab
besagter Briicke weiterhin direkt neben dem Bach ins Padastertal und verlaf3t dieses nach Siiden erst
jenseits des geplanten Deponieendes. Die Wege sind als Wanderwege bezeichnet und auch in
Prospekten der Gegend angefiihrt. Ebenso ist dieser Talweg als Rodelweg im TIRIS Rodelwegenetz
(Mountainbike) Tirols angefiihrt. Uber die Wege erreicht man die Seaperalm, Hochgenein, Sumpfkopf und
Reisenschuh. Die hinteren Regionen des Padastertales sind landschaftlich besonders reizvoll. Sie werden
durch eben diese Wege erschlossen. Es sind dies der Talschluss, die Berggipfel und/ oder Almen. Der
Forstweg wird im Winter als Rodelweg genutzt. Er ist als solcher auch durch Abplankungen in den Kurven
ausgebaut.

Der untere Bereich der Deponie soll auf einer Lange von ca. 350m orografisch rechts das Wiesengelande,
einen Bauernhof sowie Waldrandstrecken in Anspruch nehmen. Die Wiesen sind mit Festmist gedingte
Fettwiesen. Sonderbiotope kommen dort nicht vor. Die Wiesen sind dem Typ der Fettwiesen ohne nahere
Auspragung einer Assoziation zuzuordnen.

Der Waldrand besteht aus

Fichte (Picea abies)

Schwarzer Holunder (Sambucus nigra)
Roter Holunder (Sambucus racemosa)
Salweide (Salix caprea)

u.a.

Die daran anschlieenden orografisch rechten Waldbereich sind bis zur beschriebenen Brucke durchwegs
gut durchforstete montane Fichtenwalder mit starker Dominanz von

Fichte (Picea abies), teilweise

Larche (Larix decidua) und

Kiefer (Pinus sylvestris).

Der Unterwuchs ist sparlich vorhanden. Es kommen wenig Moose, vereinzelt
Sauerklee (Oxalis acetosella) und

Nestwurz (Neottia nidus avis ) vor
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Ab der Bricke taleinwarts sind die dort stockenden montanen Fichtenwdélder deutlich schlechter
durchforstet und somit sehr naturnahe. Sowohl der dortige schluchtartige Charakter des Tales als auch die
schlechtere Bringungsmaoglichkeit und die Topografie haben dazu gefuhrt, dass die Vegetation nattrlicher
aufgelichtet ist und gute Bodendeckung mit Moosen wie

Stockwerkmoos

Lebermoos (Marchantia sp.)
Tapfelfarn (Polipodium )
Pfeifengras (Molinia caerulea)
Echte Primel (Primula vulgaris)
Pestwurz (Petasites alba)

Nestwurz (Neottia nidus avis)
Sauerklee (Oxalis acetosella)
Schwarzbeere (Vaccinium myrtillus)
Grunstieliger Streifenfarn (Asplenium viride)
aufweist.

Die Artenvielfalt ist in diesem hinteren Bereich des Padastertales’ sehr hoch. Unter den Pflanzenarten
befinden sich auch etliche, die nach der TNSCHVO 2006 als geschutzt bzw. teilweise geschitzt geflihrt
werden. Diese sind u.a.:

Kategorie Ziffer
NameDeu ArtName NSCHVO 2006 a,b,c oder d
ganzlich
geschiitzt, a 1
Bartflechte Usnea spp. Anlage 2
ganzlich
geschiitzt, d 7
Echte Brunnenkresse Nasturtium officinale | Anlage 2
ganzlich
geschiitzt, d 27
Rotes Waldvdgelein Cephalanthera rubra | Anlage 2
ganzlich
Dactylorhiza geschiitzt, d 27
Geflecktes Knabenkraut maculata Anlage 2
ganzlich
geschiitzt, d 27
Breitblattrige Stendelwurz | Epipactis helleborine | Anlage 2
| ) Gymnadenia génzlich d 27
Langspornige Handelwurz | conopsea geschiitzt,

! Jener ab der Briicke Rodelweg taleinwarts wird im Gutachten als ,Hinterer Teil des Padastertales” bezeichnet
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Anlage 2

GrofRes Zweiblatt

Listera ovata

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

27

Nestwurz

Neottia nidus-avis

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

27

Weil3e Waldhyazinthe

Platanthera bifolia

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

27

Alpen-Fettblatt

Pinguicula alpina

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

34

Einblutiges Wintergriin

Pyrola uniflora

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

34

Fetthennen-Steinbrech

Saxifraga aizoides

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

34

Blaugriiner Steinbrech

Saxifraga caesia

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

34

Fleischers Weidenrdschen

Epilobium fleischeri

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

44

Barlapp

Lycopodium spp.

teilweise
geschiitzt, Anlage
3

Schwarze Akelei

Aquilegia atrata

teilweise
geschutzt, Anlage
3

Alpen-Waldrebe

Clematis alpina

teilweise
geschiitzt, Anlage
3

Blauer Eisenhut

Aconitum napellus

teilweise
geschiitzt, Anlage
3

In diesem hinteren Teil des Padastertales konnten auferdem folgende, nach der TNSCHVO 2006
geschiitzte Vogelarten bei einer Begehung im Juni 2008 festgestellt werden:

Schwarzspecht,

Kleiber,
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Waldbaumléaufer,
Haubenmeise,
Kohlmeise,
Birkenzeisig,
Gartenrotschwanz
Rotkehlchen

Grunfink

Buntspecht,

Zilzalp,

Tannenhéaher

Gimpel

Habicht,

Zaunkonig,
Sommergoldhéhnchen,
Fichtenkreuzschnabel,
Gebirgsstelze,
Bachstelze.

Alle erwdhnten Vogelarten sind nach der TNSCHVO 2006 geschiitzt. Ein grol3er Teil dieser Arten sind
Waldarten, die auf relativ geschlossene (nicht unbedingt dichte) Walder angewiesen sind.

In den Einreichunterlagen werden weiters folgende Fledermausarten, die ebenfalls nach der TNSCHVO
2006 geschutzt sind, fir den Bereich der Baustelleneinrichtung Wolf und das Padastertal angegeben:

Nordfledermaus
Wasserfledermaus
GroR3es Mausohr
Kleine Bartfledermaus
Grol3er Alpensegler
Zwergfledermaus
Rauhautfledermaus
Braunes Langohr
Zweifarbenfledermaus

Auch deren Vorkommen weist auf den vielfaltigen Lebensraum hin. Die Waldbereiche eignen sich
besonders gut als Quartiere fir Sommer- und Wochenstuben der Wald bewohnenden Arten

Braunes Langohr
Zwerdfledermaus

Kleine Bartfledermaus.
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Die orografisch linken Walder unterhalb der beschriebenen Briicke bis zum unteren Ende der geplanten
Deponie sind montane Fichtenwalder mit relativ naturferner Auspragung. Auffallend sind die starken und
dichten Stangenholzbestande, bestehend aus Fichte. Starkholz (hier Fichte und auch Léarche) ist immer
wieder beigemischt. Es stehen einige Totholzbdume an dieser schattseitigen Flanke, die frische
Spechthdhlen von Schwarzspecht aufweisen. Auffallend ist auch der stark moosige Unterwuchs sowie das
Vorkommen der Besenheide (Erica herbacea), einer Pflanze, die in der Regel auf Kalk wéchst. Sie deutet
auf das Vorkommen von Kalkschiefern hin.

In jenem Bereich, in dem der Bauhilfsweg zum unteren Rand der Deponie gefiihrt werden soll, sind die
schattseitigen Fichtenwalder geringfligig artenreicher ausgepragt. Es kommen hier Arten vor wie:

Fichte (Picea abies), teilweise

Larche (Larix decidua) und

Kiefer (Pinus sylvestris).

Der Unterwuchs ist sparlich vorhanden. Es kommen wenig Moose, vereinzelt
Sauerklee (Oxalis acetosella) und

Nestwurz (Neottia nidus avis ) vor.

An teilweise oder ganzlich geschitzten Arten kommen vor:

Kategorie

Ziffer
NameDeu ArtName NSCHVO 2006 a,b,c oder d

ganzlich
geschiitzt, a 1
Bartflechte Usnea spp. Anlage 2

ganzlich
geschiitzt, d 27
Nestwurz Neottia nidus-avis Anlage 2

teilweise
geschitzt, Anlage | a 1
Barlapp Lycopodium spp. 3

teilweise
geschitzt, Anlage | b 1
Schwarze Akelei Aquilegia atrata 3

teilweise
geschitzt, Anlage | b 2
Alpen-Waldrebe Clematis alpina 3

Der Padasterbach ist nur anfangs, ab Siegreith auf einer La&nge von ca. 400m verbaut (grobe
Steinschlichtung) danach ist dieser Bach sehr naturnah und mit Gefallstufen versehen, die ihm eine starke
o6komorphologische Diversitat verleihen. Arten wie

ganzlich geschitzt,
Trauben-Steinbrech Saxifraga paniculata Anlage 2
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ganzlich geschitzt,
Blaugriiner Steinbrech | Saxifraga caesia Anlage 2

d 34

beide geschitzt nach der TNSCHVO 2006, treten an seinen Uferbereichen haufig, fast stetig auf.

Entsprechend den Eingaben fir die Landschaftsausgestaltung ist die Anlage von ausgedehnten
Weideflachen nach Vollendung der Deponie auf dem Deponiegelande geplant. Nur einige kleinere Flachen
werden wieder aufgeforstet. Der Bach selbst soll an die orografisch rechte Seite der Schittung verlagert
werden. Der derzeitige gestreckte Verlauf des Forstweges wird in Kehren ausgefiihrt.

1.10. Baustelleneinrichtung Wolf einschlie3lich Saxener Tunnel und Anbindung an die Autobahn

Die Baustelleneinrichtung Wolf soll im Wipptal im Bereich Wolf in einer Héhenlage von ca. 1070 m errichtet
werden.

Dabei soll der gesamte Talboden auf einer Lange von ca. 600m und der gesamten, dort zur Verfliigung
stehenden Breite in Anspruch genommen werden.

Die Einrichtung soll sich links und rechts der in diesem Bereich S-formig verlaufenden Sill erstrecken. Es
werden hier einerseits das Tunnelportal fir den Zugang zur Deponie Padastdrtal und andererseits das
Tunnelportal fur den Saxener Tunnel anzulegen sein.

Gewasserschutzanlage, Lagerplatz fir Tiabbinge mit Portalkran, mehrere Humusdeponien, Werkstatten
und Tankstelle, Umkehrplatz, Magazine, Biiros und Parkplatze sowie sonstige Manipulationsplatze werden
die besagte Flache im Ausmal von mehreren ha in Anspruch nehmen.

Zum Grof3teil sind dies zur Zeit Fettwiesen mit Fettwiesenzeigern wie

Englisches Raygras (Lolium perenne)

Fuchsschwanzgras (Alopecurus pratensis)

Léwenzahn (Taraxacum officinale)

Wiesenschwingel (Festuca pratensis)

Rispengras (Poa pratensis und P. trivialis)

Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris)

Hahnenful3 (Ranunculus acer)

u.a.

Seltene oder gar nach der TNSCHVO 2006 geschitzte Arten sind in dieser Vegetation nicht anzutreffen.

Die Vegetation ist durch die relativ intensive Bewirtschaftung entstanden. Sie ist einigermaf3en naturfern
und nur dann zu erhalten, wenn diese Bewirtschaftung aufrecht erhalten wird. Sollte sie an Intensitat
abnehmen, dann ist damit zu rechnen, dass sich Talglatthaferwiesen oder Bergmahwiesen entwickeln.
Mancherorts werden naturnahe Pflanzengesellschaften durch die Baumafl3nahmen bertihrt oder zur Ganze
betroffen sein.

Beispielweise werden dort, wo der Saxener Tunnel den Hang anschneidet, Halbtrockenrasen mit
Aufrechter Trespe (Bromus erectus) und Magerkeitszeigern wie
Violettschwingel (Festuca violacea) und/oder

Habichtskraut (Hieracium pilosella) angeschnitten.
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Sie kdnnen nicht zu einer der in der TNSCHVO 2006 Anl 4 aufgezahlten geschiitzten Lebensraumen
gezahlt werden, da die Auspragung zu wenig Elemente der Halbtrockenrasen aufweist. Diese Auspragung
kommt in der unmittelbaren Umgebung haufig vor.

Auch auf der gegeniberliegenden Seite des Wipptales, dort, wo der Zugangsstollen zur Deponie
Padastertal aus dem Hang austritt, werden ahnliche Halbtrockenrasengesellschaften mit

Aufrechter Trespe (Bromus erectus),

Dianthus teilweise geschiitzt,
Karthduser-Nelke carthusianorum Anlage 3

teilweise geschiitzt,
Hohe Schlisselblume | Primula elatior Anlage 3

angeschnitten. Diese Arten werden zum Teil direkt betroffen sein.

AuRerdem ist auf dieser Seite des Tunnelportales ein Trockengebiischsaum ausgeprégt, der durch die
Anlage des Tunnelportales direkt betroffen ist.

Die Halbtrockenrasen dieses Portales sind deshalb nicht als Lebensraum nach der TNSCHVO 2006
einzustufen, da sie in ihrer Auspragung nicht als Kalktypisch anzusehen sind. Das Untergrundgestein in
diesem Bereich ist demnach eher sauer.

Die Sill selbst weist in diesem betroffenen Streckenabschnitt einen sparlichen Bewuchs entlang deren
Ufern auf. Sie ist immerhin als bachbegleitende Vegetation und in dem betroffenen Bereich auch als
Auwald im Sinne der Legaldefinition des TNSCHG 2005 anzusehen. Die spéarliche Uferbestockung besteht
u.a. aus:

Grauerle (Alnus incana)

Weide (Salix caprea, S. fragilis)
Birke (Betula pendula)

Fichte (Picea abies)

Larche (Larix decidua)

Esche (Fraxinus excelsior)

u.a.

Die Arten sind nicht geschitzt. Die Vegetation ist neben der Legaldefinition des TNSCHG 2005 (Gewasser
und Gewasser begleitende Auen) auch als geschitzter Lebensraum nach der TNSCHVO 2006
anzusehen. Er ist als Grauerlenauwald einzustufen (TNSCHVO 2006 Anl 4; Zif 18)

- Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Vorgesehen ist It. Planunterlagen zwar die Entfernung eines Teiles dieser Uferbegleitvegetation auf einer
Lange von ca. 230m, in diesem Bereich soll aber eine Aufweitung der Sill stattfinden. Damit kann dann—
zwar zeitlich verzégert und nur dann wenn auch tatsédchlich wieder ein entsprechender Ufersaum
nachgepflanzt wird — von einem Ersatz gesprochen werden.

Einzusehen ist der gesamte Bereich der Baustelleneinrichtung Wolf aus unmittelbarer Nahe von der
Brennerstrasse sowie von ca. 8 Wohnanwesen sudlich und noérdlich angrenzend an die
Baustelleneinrichtung. Die Wohnanwesen sollen nicht entfernt, die Strasse jedoch soll nach Westen zum
Hangfu3 hin verlegt werden.



- 40 -

Auch von der OBB Strecke ist eine gute Einsicht aus einer Entfernung von ca. 200 bis 300m gegeben.

Eine Einsicht aus anderen, weiter entfernten Bereichen ist deshalb schwer mdoglich, weil dieser
Talabschnitt beengt und wenig einsichtig ist. Die steil ansteigenden Talflanken verhindern eine gute
Einsicht aus den umgebenden héher gelegenen Bereichen, wenngleich diese v.a. in Schragaufsicht immer
noch maoglich ist.

Erholungseinrichtungen im unmittelbaren Nahebereich der Baustelleneinrichtung sind nicht gegeben.
Wander- und Spazierwege sowie ein bedeutender Radverbindungsweg befinden sich an den
Westexponierten Taleinhangen knapp uber der OBB Bahnlinie. Diese sind ca. 200 bis 300m von den
geplanten Einrichtungen entfernt und damit durchaus beeinflusst. Allerdings sind Larmeintrage von der
Brennerstrasse einerseits und von der Autobahn ca. 300m oberhalb des Tales bereits dermafRen stark,
dass von einer nachhaltigen Beeintréachtigung allein durch die Baustelleneinrichtung nicht gesprochen
werden kann.

In diesem Teil des Wipptales konnten folgende, nach der TNSCHVO 2006 geschiitzten Vogelarten bei
einer Begehung im Juni 2008 festgestellt werden:

Haubenmeise,
Kohlmeise,
Birkenzeisig,
Gartenrotschwanz
Rotkehlchen
Grunfink

Zilzalp,

Gimpel

Habicht,
Zaunkonig,
Sommergoldh&hnchen,
Gebirgsstelze,

Bachstelze.

In den Einreichunterlagen werden weiters folgende Fledermausarten, die ebenfalls nach der TNSCHVO
2006 geschutzt sind, fir den Bereich der Baustelleneinrichtung Wolf und dem Padastertal angegeben:

Nordfledermaus

Wasserfledermaus, diese kommt an der Sill regelmaRig vor
Grol3es Mausohr

Kleine Bartfledermaus

Grol3er Alpensegler

Zwergfledermaus

Rauhautfledermaus

Braunes Langohr

Zweifarbenfledermaus
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Auch deren Vorkommen weist auf den vielfaltigen Lebensraum hin, der in diesem Talabschnitt des
Wipptales gegeben ist. Er ist einer der zwei Abschnitte im Wipptal zwischen Innsbruck und Brenner, der
ohne nennenswerte Verbauung die Sill als Talfluss, unmittelbar umgeben von Wiesen in den optischen
Mittelpunkt stellt.

1.11. Wohnlager Stafflach

Das Wohnlager Stafflach soll am Beginn des Schmirntales bei St. Jodok im Ortsteil Stafflach errichtet
werden. Dabei wird eine Wiese orografisch rechts des Schmirnbaches in Anspruch genommen.

Diese Wiese setzt sich u.a. aus
Englisches Raygras (Lolium perenne)
Fuchsschwanzgras (Alopecurus pratensis)
Léwenzahn (Taraxacum officinale)
Wiesenschwingel (Festuca pratensis)
Rispengras (Poa pratensis und P. trivialis)
Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris)
Hahnenfu3 (Ranunculus acer)
Wiesenklee (Trifolium pratense)
Goldhafer (Trisetum flavescens)
Glatthafer (Arrhenaterum elatius)

u.a. zusammen.

Seltene oder gar nach der TNSCHVO 2006 geschitzte Arten sind in dieser Vegetation nicht anzutreffen.

Diese Vegetation ist durch die relativ intensive Bewirtschaftung entstanden. Sie weist zwar auf die fir
diese Stufe typischen Bergmahwiesen des Goldhafertyps hin -Goldhafer kommt vereinzelt vor - ist aber
aufgrund der relativ intensiven Dingung einigermaf3en naturfern und kann nicht als Goldhaferwiese
bezeichnet werden. Die Wiese ist in dieser Zusammensetzung nur dann zu erhalten, wenn die derzeitige
Bewirtschaftung aufrecht erhalten wird. Sollte sie an Intensitéat abnehmen, dann ist damit zu rechnen, dass
sich Bergméahwiesen entwickeln.
Die Einrichtung soll bis zum Bach hin angelegt werden. Dieser tragt noch einen bachbegleitende
Vegetation aus

Grauerle (Alnus incana)

Weide (Salix caprea, S. fragilis)
Birke (Betula pendula)

Fichte (Picea abies)

Larche (Larix decidua)

Esche (Fraxinus excelsior)

u.a.
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Die Arten sind nicht geschitzt. Die Vegetation ist neben der Legaldefinition des TNSCHG 2005 auch als
geschiitzter Lebensraum nach der TNSCHVO 2006 anzusehen. Er ist als Grauerlenauwald einzustufen
(TNSCHVO 2006 Anl 4; zif 18)

- Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
Vorgesehen ist It. Planunterlagen keine Entfernung der Ufervegetation.

An den Boéschungen zur Bahn hinauf ist in den Oberbereichen — dort wo die Dingung nur schlecht
durchgefiihrt werden kann — ein Halbrockenrasen ausgepragt. Im unteren Bdschungsbereich, der durch
die Anlage allemal berthrt wird, ist ebenfalls Fettwiese des obig beschriebenen Typs ausgepragt.

An Vogelarten konnten einige Singvogel der Bachbegleitaue aber auch der angrenzenden Wiesen
festgestellt werden. Es sind dies die nach der TNSCHVO 2006 geschutzten Arten

Buchfink

Zaunkdnig
Wasseramsel
Rotkehlchen
Gartenrotschwanz
Wintergoldhdhnchen
KohIimeise

Griinfink

Einzusehen ist der Bereich des Wohnlagers aus dem unmittelbaren Talbereich, der hier ca. 100m breit ist.
Somit kann von allen Wohnanwesen um Stafflach aber auch aus den Bereichen um St. Jodok aus
nachster Nahe (ca. 15 Wohnanwesen) sowie der Strasse ins Schmirntal und/oder Valsertal und den
Hauptort aus einer Entfernung von ca. 150m gut eingesehen werden. Der freie Wiesenbereich pragt
optisch die Landschaftskammer des Zuganges zu Schmirn- und Valsertal.

Auch von der OBB Bahnlinie, die hier bei St. Jodok eine Schleife ins Schmirntal zur Héhengewinnung
vollzieht kann aus nachster Nahe (ca. 30m von oben) sehr gut auf das Gelande eingesehen werden.

Es sind nach den Planunterlagen keine grof3flachigen Gelandeumgestaltungen oder sonstigen
MaRnahmen, die das Gelande nachhaltig verandern wirden, geplant.

Ein Spazierweg/Wanderweg durchquert das zu erschlieBende Geléande in seiner Langsrichtung. Der Weg
wird als Erholungsweg und Weg von Stafflach zum taleinwéarts gelegenen Hauptort frequentiert. Die
Sportanlagen liegen in einer Entfernung von ca. 150m taleinwéarts beim Ort.

1.12. Natura 2000 Gebiet Valsertal, ND Brennersee, ND Seerosenweiher, NWR Inzental, Lanser See,
GrieRRbergtal, Venntal und LSCHG NoéRlachjoch-Obernberger See - Tribulaune

1.12.1. Natura 2000 Gebiet Valsertal

1.12.1.1. Aktuelle Situation nach der letzten Meldung Natura 2000 vom Dezember 2008:
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Das Natura 2000 Gebiet Valsertal liegt im hinteren Valsertal und wurde 1995 sowohl als SCI* als auch als
SPA® vorgeschlagen. Das Gebiet ist ein Naturschutzgebiet. Eine Verordnung fur Erhaltungsziele besteht
nicht. Sie liegt aber bereits als Entwurf vor.

Die Lebensraume und Arten des Gebietes wurden letztmalig mit der Natura 2000 Liste vom Dezember
2008 an die Europaische Kommission gemeldet. Es sind dies die Lebensraume Anh | FFH RL und Arten
Anh Il FFH RL sowie die Vogel Anh 1 VS RL.

Diese sind (vereinfacht):

Steinhuhn

Koppe

Frauenschuh

Schwarzspecht

Alpenschneehuhn

Dreizehenspecht

Birkhuhn

Auerhuhn

Silikatschutthalden

Restbestande von Erlen- und Eschenwaldern an FlieRgewassern
Alpine Flisse und ihre krautige Ufervegetation

Alpine and subalpine Heidegebiete

Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation der Zweizahngesellschaften
Pionierrasen auf Felsenkuppen

Permanente Gletscher

Alpine Kalkrasen

Alpiner Larchen-Arvenwald

Unterwasservegetation an Flie3gewassern der Submontanstufe und der
Ebene mit Fluthahnenful®

Schlucht-und Hangmischwaélder

Berg-Mahwiesen

Artenreiche Borstgrasrasen, montan

Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation Kalkhaltige Untertypen
Naturnahe lebende Hochmoore

Bodensaure Fichtenwalder

% Site of Community Importance, FFH
% Special Protected Area, VS



Feuchte Hochstaudenfluren
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Zumindest die grau unterlegten Arten und Lebensraume sind tberwiegend vom Wasser gepragt, bzw. von

diesem anhéngig. Die Schlucht und Hangmischwalder stehen

Hangerlenwalder sind jedenfalls vom Wasser gepragt.

Die Einstufung und Bewertung dieser Lebensraume ist:

im Zusammenhang mit Wasser,

habitl

SITECODE|HBCDAX |COVER|REPRESENT|REL_SURF|CONSERVE|GLOBAL
AT3303000(3220 2 B C A B
AT3303000{4060 1 C C B C
AT3303000|6170 2 B C A B
AT3303000|3270 1 C C C B
AT3303000(6230 12 A B B B
AT3303000(6430 1 B C B B
AT3303000(6520 3 B C B Cc
AT3303000(7110 1 C C B C
AT3303000|8110 5 A B A A
AT3303000|8210 1 C C B B
AT3303000(8340 2 A C A B
AT3303000(8230 1 A C A B
AT3303000(9180 1 B C B B
AT3303000({91EO 2 A C A A
AT3303000|9410 4 B B B B
AT3303000|9420 2 A B A B
AT3303000(3260 1 B C B B

Die Koppe ist folgender Mal3en eingestuft

fishes

SITECODE|SPECNUM|SPECNAME |RESIDENT|BREEDING [WINTER|STAGING|POPULATION |CONSERVE|ISOL.
AT3303000{1163 Cottus gobio|x D
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Das Gebiet wurde 2005 (LGBI. Nr. 47/2005) als Natura 2000 Gebiet Valsertal kundgemacht.

1.12.1.2. Situation nach den aktuellen Erhebungen (auch jenen der BBT):

Im Rahmen der aktuellen Erhebungen ergibt sich eine Diskussion Uber die Neufestsetzung der EU
Schutzinhalte des Natura 2000 Gebietes. Die angesprochenen Erhebungen haben Eingang in die
Unterlagen der BBT UVE gefunden.

Es ergibt sich demzufolge, dass einige der Arten und Lebensraume, deren Existenz im Natura 2000 Gebiet
angenommen wurde, nicht vorkommen.

Andererseits kommen andere Lebensraume und Arten, die bisher nicht festgestellt wurden, vor.

Gemal dieser aktuellen Erhebung ergibt sich die folgende Situation fir Arten und Lebensraume im Natura
2000 Gebiet Valsertal:

(Rot unterlegt sind jene Lebensrdume und Arten, die im Rahmen der Untersuchung zusétzlich festgestellt
werden konnten. Durchgestrichen erscheinen jene Lebensrdume und Arten, die bei der Untersuchung
nicht gefunden werden konnten und demnach von der Kkartierenden Stelle eine Streichung dieser
Schutzinhalte aus den SDBs angeregt wird.

In schwarz und nicht unterlegt scheinen jene Lebensraume und Arten auf, die bestéatigt wurden.

Code Lebensraumtyp
3220 Alpine Flisse mit krautiger Ufervegetation
3260 Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des

Callitricho-Batrachion

4060 Alpine and boreale Heiden

6170 Alpine und subalpine Kalkrasen

6230 * Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem europaischen Festland) auf
Silikatboden
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Code Lebensraumtyp

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

6520 Berg-Mahwiesen

#4110 * | ebende Hochmoere

8110 Silikatschutthalden der montanen bis nivalen Stufe (Androsacetalia alpinae und

Galeopsietalia ladani)

8210 Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation
e
8230 Silikatfelsen mit Pioniervegetation des Sedo-Scleranthion oder des Sedo albi-Veronicion

dillenii
8340 Permanente Gletscher
9180 * Schlucht- und Hangmischwalder Tilio-Acerion
91EO * Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,

Salicion albae)
9410 Montane bis alpine bodensaure Fichtenwalder (Vaccinio-Piceetea)

9420 Alpiner Larchen- und/oder Arvenwald

Folgende Brutvogel
Code  Vogelart Standarddatenbogen

Bewohner britend  Population Konservation Iso-
lation

A408  Schneehuhn  (Lagopus J C C B
mutus helveticus)

A409 Birkhuhn (Tetrao tetrix J C C B
tetrix)
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A108  Auerhuhn (Tetrao J C C B
urogallus)

A236 Schwarzspecht J C B B
(Dryocopus martius)

A241 Dreizehenspecht J C B B
(Picoides tridactylus)

(&

A412  Steinhuhn (Alectoris
graeca saxatilis)

Bn = Brut nachgewiesen

Bw = Brut wahrscheinlich

Folgende regelmafige Zugvogel

Code Vogelart Standarddatenbogen
Bewohner  britend Population  Konservation Isolation
A253 Mehlschwalbe J Bn

(Delichon urbica)

A273 Hausrotschwanz J Bn
(Phoenicurus ochruros)

A315 Zilpzalp (Phylloscopus J Bn
collybita)

Bn = Brut nachgewiesen

Bw = Brut wahrscheinlich

Folgende Fischart

Liste weiterer im Projektgebiet vorkommenden FFH Anhang |l Tierarten (bestehender SDB):

Code Fischart Standarddatenbogen
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Bewohner  briutend Population  Konservation Isolation

1163 Koppe (Cottus gobio) J D

Die Koppe konnte zwar im Rahmen der Befischungen (Umweltuntersuchungen BBT) nicht nachgewiesen
werden, sollte aber nach Meinung der erhebenden Experten trotzdem im SDB weiterhin gefiihrt werden
(der vorhandene Lebensraum ist geeignet).

Liste der FFH Anhang |l Pflanzenarten (bestehender SDB):

Code Pflanzenart Standarddatenbogen
Bewohner Population  Konservation Isolation  Global
1902 Frauensechuh J c B c B
Cypripedi lceolus

Diese Orchidee konnte im Rahmen der Erhebungen nicht nachgewiesen werden, sollte nach Meinung der
erhebenden Experten aus dem SDB gestrichen werden.

Im Abgleich* mit den bisherigen Daten ergibt sich somit folgende vorwiegend vom Wasser gepragte Reihe
an Lebensrdumen und Arten:

Code Lebensraumtyp
3220 Alpine Flisse mit krautiger Ufervegetation
3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des

Callitricho-Batrachion

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

9180 * Schlucht- und Hangmischwalder Tilio-Acerion

91E0 * Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)

Die Schlucht und Hangmischwélder des Tilio Acerion sind oft weniger vom Oberflachenwasser als mehr
vom Spritzwasser bzw. der mit Feuchtigkeit angereicherten Luft des Umgebungsraumes der Schlucht

gepragt.

“unter ~Abgleich" sei hier folgendes festgestellt: Die LR/Arten, die nicht bestétigt wurden, wurden gestrichen. Jene
LR/Arten, die in der aktuellen Untersuchung festgestellt wurden und vom Wasser abhéngen, wurden eingeflgt.
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Wenn Hanggrauerlenwéalder vorkommen, dann sind diese aber eindeutig vom Oberflichennahen Wasser,
in diesem Falle Hangwasser, gepragt.

Prioritar sind die folgenden Lebensraume
9180 * Schlucht- und Hangmischwaélder Tilio-Acerion

91EO * Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)

Alle anderen LR® sind nicht prioritar, sie sind natiirliche LR nach Anh | der FFH RL®

Code Zugvogelart Standarddatenbogen

Bewohner  britend Population  Konservation Isolation
Code Fischart Standarddatenbogen

Bewohner  britend Population  Konservation Isolation
1163 Koppe (Cottus gobio) J D

1.12.1.3. Erhaltungsziele fiir das Natua 2000 Gebiet

Die Erhaltungsziele fir dieses EU weit besonders wertvolle Gebiet sind noch nicht verordnet. Sie wurden
aber in umfangreichen Erhebungen von Fachleuten und in Diskussionsrunden bereits konkretisiert. Es sind
dies:

1. Erhaltung bzw. qualitative Verbesserung der reizvollen Landschaft des Schutzgebietes mit seiner
Vernetzung aus natirlichen und extensiv bewirtschafteten Lebensraumen.

2. Schutz und Bewahrung der alpinen Naturlandschaft mit ihrer Arten- und Lebensraumausstattung, mit
ihrer natlrlichen Dynamik und mit ihren nattrlichen Prozessen.

3. Schutz und Foérderung der alpinen und montanen Kulturlandschatft in ihrer nachhaltig bewirtschafteten
Auspragung.

4. Schutz und Forderung der charakteristischen Vogelarten und ihrer Lebensrdume, wobei die Arten
Steinhuhn, Birk- und Schneehuhn, Haselhuhn, Dreizehenspecht, Sperlingskauz, Rauhfu3kauz und
Steinadler als Indikatorarten fiir die Lebensraumeignung der subalpinen und alpinen Lebensrdume
heran zu ziehen sind und als Indikatorart fir die Lebensraumeignung und Qualitat der
landwirtschaftlich genutzten Flachen der Tallagen die Art Braunkehlchen heranzuziehen ist.

5. Erhaltung und Entwicklung der extensiv bewirtschafteten Bergmahder, insbesondere die
Aufrechterhaltung der qualitativen und quantitativen Ausstattung des Valsertales mit Bergmahdern und
die VergréRerung der Bergmahdflaichen (zB. durch nachfolgende extensive landwirtschaftliche
Nutzung einstiger, verbrachter Bergmahflachen).

® LR = Lebensraum
® FFH RL = Fauna Flora Habitat Richtlinie
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6. Erhaltung der blumenreichen Wiesen im Bereich des Talgrundes, insbesondere die Erhaltung der
Artenvielfalt der Wiesen im Talschlussbereich des Valsertales und die Vermeidung der Intensivierung
der Bewirtschaftungsart dieser Flachen.

7. Erhaltung und Weidefreistellung der Niedermoorflachen, insbesondere im Talbodenbereich, wobei als
Ziel eine extensive Bewirtschaftung zur Aufrechterhaltung von geholzfreien, néahrstoffarmen
Niedermoorflachen definiert ist.

8. Erhaltung der parkdhnlichen beweideten Grauwaldbestdande sowie der natirlichen Grauerlen-
Auwaldbestande im Talbodenbereich, insbesondere die Erhaltung des charakteristischen Grauerlen-
Auwalds in seiner flachenméaRigen Ausdehnung, die Sicherung der Naturverjingung der Grauerlen, die
Aufrechterhaltung der extensiven, nachhaltigen Weidewirtschaft und die Erhaltung des natirlich
vorkommenden Grauerlen-Auwaldes ohne menschliche Nutzung, vornehmlich in den taleinwartigen
Bereichen des Alpeiner — und des Zeischtales.

9. Erhaltung und Verbesserung der natiirlichen/naturnahen Okomorphologie und Erhaltung der Dynamik
des Zeischbaches, des Alpeiner Baches und des Valser Baches mit dem Ziel die naturnahe
O6komorphologische Auspragung und die natirliche Abflussdynamik der genannten FlieRgewéasser zu
erhalten bzw. im Hinblick auf die Okomorphologie zu verbessern.

10. Erhaltung und Entwicklung des Bestandes an Hihnervégeln (insbesondere Raufuhiihner und
Steinhihner).

11. Erhaltung der bodenbritenden Vogelarten und qualitative Verbesserung ihrer Lebensrdume, wobei als
Indikatorart das Braunkehlchen heranzuziehen ist.

12. Erhaltung und Schutz der natirlich vorkommenden subalpinen, alpinen und nivalen Lebensrdume mit
dem Ziel die qualitative und quantitative Ausstattung dieser natirlichen Lebensraume durch den
direkten Einfluss des Menschen nicht zu verschlechtern.

Eine Naturvertraglichkeitspriifung ob erhebliche Beeintrachtigungen fir die Schutzgiter des Natura 2000
Gebietes entstehen kdnnten bzw. wenn ja, welche AusgleichsmalBhahmen geeignet waren, diese
hintanzuhalten und die Kohdrenz des Netzwerkes Natura 2000 zu gewahrleisten, wurde bisher nicht
durchgefiihrt.

Eine Naturvertraglichkeitserklarung reichte die Antragstellerin ein. Darin wurde fir eine Reihe von
Lebensraumen die Mdglichkeit einer Beeintrachtigung im Falle der Errichtung des Tunnels eingerdumt. Die
Erhebungen der Antragstellerin fihrten dazu, dass weitere EU LR und Arten fiir das Gebiet als zutreffend
angefiihrt werden. Diese sind zB naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien,
Ubergangs- und Schwingrasenmoore, Gelbbauchunke, Wachtelkonig. Fiir die beiden letztgenannten Arten
werden potentielle Habitatmdglichkeiten angegeben. Sie werden im weiteren nicht in die Berechungen
eingeschlossen, da sie lediglich potentieller Natur sind. Deren Lebensraume finden sich aber in den
angefiihrten EU Lebensraumen.

Zur Beurteilung der méglichen Auswirkungen wird im folgenden Gutachten einerseits auf die aktuellen und
offiziellen Daten, also Vorkommen von Lebensraumen und Arten, der Standarddatenblatter’ des Amtes der
Tiroler Landesregierung, Abteilung Umweltschutz, andererseits auf die im Zuge der Erhebung
aktualisierten Daten zurlckgegriffen.

Dies wird im Gutachten naher erlautert.

 Nationale Liste vom Juni 2008 mit den aktuellen Daten der SDBs fiir das Valsertal.
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Vernassungen im Natura 2000 Gebiet sind zu einem groRen Teil im hinteren Talkessel (Grauerlenwalder,
feuchte Hochstaudenfluren, Entwasserungsgraben, etc) ausgepragt. Ebenso sind aber auch
Verndssungen an den Taleinhdngen, entlang der Bache, aber auch an Quellfluren ausgebildet. Viele
dieser Lebensrdume sind nicht nur EU Lebensrdaume sondern auch geschitzte LR nach der TNSCHVO
2006 und TNSCHG 2005. Manche sind nur geschitzte LR nach der TNSCHVO 2006. Dartiber hinaus
kommt in diesen Einheiten eine nicht ndher angegebene aber jedenfalls hohe Anzahl von ganzlich oder
teilweise geschiitzten Arten nach der TNSCHVO 2006 vor.

Die Vernassungszonen und Artenlisten kénnen den Einreichunterlagen gut entnommen werden. Die
Kartierungen dazu werden aus naturkundefachlicher Sicht im Grof3en und Ganzen als ausreichend
angesehen. Amtseigene Erhebungen wurden nicht gefiihrt. Dies war aufgrund der Jahreszeit nicht
moglich.

1.12.1.4. Naturschutzgebiet Valsertal:

Das Gebiet ist neben der Ausweisung als Natura 2000 Gebiet auch ein Naturschutzgebiet nach dem
Tiroler Naturschutzgesetz.

Schutzzweck der Verordnung der Landesregierung vom 16. Janner 2001 ist:

(1) Das in der Anlage dargestellte, griin umrandete Gebiet des Valsertales im Gebiet der Gemeinde Vals
wird wegen der besonderen Vielfalt der Pflanzenwelt und wegen des Vorkommens seltener oder von der
Ausrottung bedrohter Pflanzen- und Tierarten zum Naturschutzgebiet erklart (Naturschutzgebiet Valsertal).

1.12.2. Andere Schutzgebiete wie ND Brennersee, ND Seerosenweiher, LSCHG NoRlachjoch-
Obernberger See- Tribulaune und das NWR Inzental

Das Naturdenkmal Brennersee wird in erster Linie vom Vennbach, in zweiter Linie von der Sill (aus dem
GriefRbergtal) und in dritter Linie aus Tiefenwassern gespeist. V.a. an seinen hinteren Ufern konnten sich
ausgedehnte flach angelandete Feuchtgebiete mit Grauerlenwaldern und Seggenriedern bilden Dabei sind
sowohl GroRRseggenrieder (Carex rostrata, C. paniculata) als auch Kleinseggenrieder (C. nigra, C.
davaliana, C. stellulata, C. flava) und ebenso Schilfbestdnde (Phragmitetum ) ausgepragt. Alle diese
genannten Feuchtgebiete sind in Tirol bereits selten und nach der TSCNHVO 2006 und/ oder dem
TNSCHG 2005 geschutzt. Dariber hinaus kommt in diesen Einheiten eine nicht naher angegebene aber
jedenfalls hohe Anzahl von génzlich oder teilweise geschitzten Arten nach der TNSCHVO 2006 vor.
Auffallend ist der Artenreichtum, der auf dem Vorkommen von saurem Urgestein und basischen
kalkhaltigen Schiefern basiert. Der Vennbach ist kaum belastet. Die Sill hingegen ist durch Abwasser aus
Parkplatz, Strassen, und sonstigem stark belastet. Der Auslass aus dem Brennersee ist flach aber zligig,
die Sill wird ca. 200m unterhalb des Sees zur Wasserkraftgewinnung gefasst.

Das Naturdenkmal Seerosenweiher liegt auf der Linie der Tunnelréhre. Es ist vor allem wegen seiner
Hochmoorvegetetion, Niedermoorvergetation und Schwingrasen sowie aufgrund der stehenden Seeflache
als Naturdenkmal ausgewiesen. Die Vegetation des Schwingrasens und des Niedermoores hangt
unmittelbar vom Wasserstand des Seerosenweihers ab und ist nach dem TNSCHG 2005 sowie
TNSCHVO 2006 geschitzt.
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Das Naturwaldreservat Inzental ist v.a. aufgrund seiner nattrlichen steilen hochmontanen und subalpinen
Fichtenwélder als Naturwaldreservat ausgewiesen worden. Es wird im untersten Bereich durch die
Maflnahmen am Padasterbach berihrt. Es ist ein orografisch rechter Zubringer zum Padasterbach. Das
Gebiet wird nicht Uberwiegend vom Wasser gepragt, wird aber in seinem untersten Bereich direkt durch
die Baumalinhahmen am Padasterbach beruhrt.

Das Landschaftsschutzgebiet NofRlachjoch - Oberberger See - Tribulaune liegt orografisch links des
Wipptales, also auf der dem Tunnel gegeniberliegenden Seite des Wipptales. Einer der
augenscheinlichsten Schutzinhalte dieses ob seiner Landschaft geschiitzten Gebietes ist der Obernberger
See. Dessen Wasserspiegel machte in den letzen Jahren grof3e Schwankungen mit, wobei deren Ursache
nicht eindeutig zugeordnet werden konnte.

1.12.3. Valsertal, GrieRbergtal, Venntal und Lanser See

Die Bache im Grief3bergtal und Venntal sind zumeist eng eingeschnittene V-Talb&che ohne nennenswerte
Aufweitungen, die Auen Feuchtgebeite entstehen lieBen. Sowohl der Vennbach hinter der Vennalm als
auch der Griel3Bbergbach oberhalb des Steinbruches weil3en allerdings grol3e (mehrere ha im Griel3bergtal
und ca. 0,4 ha im Venntal) Silikatquellfluren, Seggenrieder (Carex nigra, C. pauciflora, C. rostrata, C.
echinata) und Simsenrieder (Trichophorum caespitosum), Wollgrasfluren (Eriophorum latifolium und E.
angustifolium, auch E. scheuchzeri) sowie im GrieRbergtal sogar Hochmoore (Sphagnetum) auf. Alle diese
genannten Einheiten sind besonders seltene Feuchtgebiete und nach der TNSCHVO 2006 Anl 4 und/oder
dem TNSCHG 2005 geschiitzt. Dariiber hinaus kommt in diesen Einheiten eine nicht ndher angegebene
aber jedenfalls hohe Anzahl von ganzlich oder teilweise geschitzten Arten nach der TNSCHVO 2006 vor.
Der Wasserreichtum im hinteren GrieBbergtal auf Urgestein ist besonders auffallend. Im Venntal hinter der
Vennalm fallt der Artenreichtum der auf dem Vorkommen von saurem Urgestein u n d basischen
kalkhaltigen Schiefern basiert, auf.

Auch der Lanser See erhélt im NO eine Feuchtvegetation aus Schilf und Grof3seggen (Carex elata, C.
paniculata, C. rostrata, sowie Phragmites communis)

Alle Einheiten sind nach der TNSCHVO 2006 Anl 4 und/oder dem TNSCHG 2005 besonders geschitzt.
Daruber hinaus kommt in diesen Einheiten eine nicht ndher angegebene aber jedenfalls hohe Anzahl von
ganzlich oder teilweise geschitzten Arten nach der TNSCHVO 2006 vor. Diese Vegetation hangt direkt
vom Wasserstand des Sees ab.

2.1.2. Limologiebefund:

Gewasserrelevante Antragsunterlagen des naturschutzrechtlichen Einreichoperats:

* D0O118-TB-01986-10, Zusammenfassende Dokumente samt Planunterlagen

* DO118-TB-05131-10, Technischer Bericht, projektbezogener Landschaftsplan, insbes. Punkt 5.7
Gewasserokologische Mal3nahmen, S. 303 - 306.

Bezlglich des fachbezogenen gewasserokologischen Inhalts entsprechen die im naturschutzfachlichen
Operat eingereichten Unterlagen weitgehend dem UVE-Fachbericht DO-118-03962-10 (Wasser und
Wasserwirtschatft - Teil 2, Gewasserdkologie).
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Die UVP-Unterlagen waren hinsichtlich der potenziell betroffenen FlieBgewasser und stehenden Gewasser
fur eine eindeutige Beurteilung nur teilweise als ausreichend beurteilt worden (siehe UVGA zum Brenner-
Basistunnel, Kap. 4.11.1.1). Leider muss festgestellt werden, dass trotz Hinweisen im UVGA manche
Angaben - obgleich als fehlerhaft kritisiert - noch immer nicht entsprechend korrigiert wurden. So ist der
Brennersee mit einer nunmehr kolportierten Oberflache von 13,5 ha (in der UVE waren es noch 19,2ha)
zwar etwas kleiner geworden, die mittlere Tiefe jedoch betrégt nach den Einreichunterlagen immer noch
15 m. Allerdings betragt die Oberflache in Wirklichkeit ca. 5,6 ha und die mittlere Tiefe ca. 5 m. In Folge
sind auch die abgeleiteten Grof3en wie z.B. die theoretische Erneuerungszeit nach wie vor falsch.

Die festgestellten Defizite fanden ihren Niederschlag auch in entsprechenden zwingenden Malihahmen
zur Beweissicherung und Kontrolle, die zum Teil bereits fur die nachfolgenden Teilgenehmigungsverfahren
(Wasserrechtsverfahren und AWG-Verfahren) eingefordert worden sind.

In den Unterlagen zum gegenstandlichen naturschutzrechtlichen Verfahren werden unter Kap. 5.
"naturschutzrechtlich relevante Angaben aus dem UVP-Verfahren" (DO118-TB-01986-10, S. 86-93) zwar
die diesbezlglichen Auflagen aus dem UVP-Verfahren genannt, jedoch fehlen konkrete Angaben zu deren
Erfullung. Daher wurde seitens der Prifgutachter fur Limnologie und Hydrographie nach dem Stand der
Erhebungen und Umsetzungen dieser Beweissicherungs- und KontrollmalBnahmen nachgefragt. Mit
Schreiben vom 11.02.2009 (ZI. 14155A-So/So) an die Naturschutz-Behérde hat die BBT SE diese
Informationen nachgebracht. Aus der Stellungnahme der BBT-SE geht hervor, dass die
Untersuchungsprogramme insbesondere fur die potenziell durch ein hydrogeologisches Risiko belegten
Bereiche (stehende Gewasser in der Lanser Senke, Giessen im oberen Valser Tal, Silikatquellfluren im
Venntal und Griesbergtal und Brennersee) bereits erarbeitet bzw. angepasst wurden oder teilweise noch
werden. Jedenfalls sollen bis spatestens zu Beginn der wesentlichen Bauabschnitte dann entsprechende
Daten fur die Gewasser in den betreffenden Abschnitten vorliegen.

Aus limnologischer Sicht bedeutet dies, dass insbesondere fur die genannten Gewasser derzeit die
Datenlage zur Beurteilung der Signifikanzschwellen fiir wesentliche Parameter, wie z.B. Anderung des
Wasserstands, von Flie3geschwindigkeiten etc. (die zu gewassertkologischen Beeintrachtigungen fiihren)
noch ungentgend ist.

Ist eine limnologische Begutachtung im gegenstandlichen Verfahren dann Gberhaupt moglich?

Dazu ist Folgendes zu berticksichtigen:

* Im Zuge des UVP-Verfahrens wurden zwingende WasserriickhaltemalRnahmen festgelegt (siehe
Hydrogeologisches Priifgutachten in UVP-Verfahren), die im nachfolgenden Wasserrechtsverfahren
(Teilgenehmigungsverfahren) noch prazisiert wurden. Die hydrogeologische Begutachtung stellt die
wesentliche Basis fiir die limnologische Beurteilung allfalliger Auswirkungen des Vorhabens im UVP-
Verfahren dar.

* Auch das Prifgutachten fir Geologie und Hydrogeologie des gegenstandlichen
naturschutzrechtlichen Verfahrens bezieht sich sehr ausfuhrlich auf den Wasserrtickhalt durch technische
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MafRnahmen wahrend des Tunnelbaus. Es kommt zum Schluss, dass nur "unter der Voraussetzung der
vollstdndigen Umsetzung der zwingend vorgeschriebenen Vorschreibungen (Vorerkundung im Zuge der
Vortriebsarbeiten und auf diese Ergebnisse aufbauenden SondermafRnahmen)" ein maximaler Schutz des
Grund/Bergwassers erzielt werden kénne (Zitat, S. 43 aus dem Kap. "Auswirkungen unter Setzung von
SondermalRnhahmen" des Gutachtens fiir Geologie und Hydrogeologie). Unter diesen Voraussetzungen
werden keine vortriebsbedingten Verédnderungen der Wasserspiegellagen von stehenden und keine
erheblichen Veranderungen bei FlieRgewassern erwartet.

* Auch die Bewilligungswerberin geht in der gegenstandlichen naturschutzrechtlichen Einreichung
nunmehr von einer konkreten Zielvorgabe fir die Effektivitit des Wasserriickhalts und nicht mehr von
einem "worst case" (ohne entsprechende erfolgreiche RiickhaltemaRnahmen) aus. Dementsprechend
reduziert sich die Restbelastung in den kritischen Projektsabschnitten unter Berilicksichtigung von
"Technischen MalBRnahmen zur Sicherung des Berg- und Grundwassers" ganz entscheidend (siehe Tabelle
2 der Unterlage DO118-TB-01986-10, S. 37-40).

Fazit:

Im gegenstandlichen Fall ist die Festlegung von Signifikanzschwellen fur gewasserdkologisch nicht mehr
tolerable Eingriffe in bestimmte GroRen des Wasserhaushalts eines Gewassers nicht moglich, d.h. eine
limnologische Beurteilung ist nur auf Basis der hydrogeologischen Beurteilung (sehr geringe
Eintrittswahrscheinlichkeit des worst-case, gleichzeitig sehr hohe Wahrscheinlichkeit des Erfolgs von
Wasserruckhaltemafinahmen) durchfihrbar.

2.1.3. Geologie- und Hydrogeologiebefund:

Bereich Valsertal:

Geologischer Rahmen:

Das Valsertal wird durch den Brenner Basistunnel bei ca. km 25,5 gekreuzt. Im Liegenden der quartéaren
Talfillung sind Gesteinsabfolgen der Glockner Decke mit mit , kalkreichen Blndnerschiefern®
(Kalkmarmore, Glimmermarmore, Phyllite, Kalkphylliten, Kalkschiefern, Granat- und Biotitschiefer;
Schwarzphyllite, tws. mit Quarzitlagen) des Blndnerschiefer Komplexes (kalkarme Schwarzphyllite,
Quarzite; Chloritschiefer), und Gesteinen der Permotrias an der Basis der Glockner Decke (Dolomit,
Quarzit, Serizitphyllit, Rauhwacke, Chloritschiefer, Kalkschiefer) entwickelt. Die Gesteinsabfolgen streichen
annahernd ENE-WSW und fallen flach bis mittelsteil gegen NNW ein (siehe Abb. 1). Die lithologische
Abfolge ist insbesondere durch die Bohrung Va-B-05/05 bis auf Tunnelniveau erkundet.
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Abb. 1: Querungsbereich des Brenner Basistunnels mit dem Valstal

(Detailausschnitt aus D0154-00002); blaue horizontale Linie: Tunnelebene

Legende: (16) Schuttkegel; (27) fluvioglaziale Schotter; (28) fluvioglaziale und glaziolakustrine Sedimente;
Bandertone, Banderschluffe mit Warvenschichtung; (532) ,kalkreiche Biindnerschiefer®, undifferenziert,
Kalkmarmor, Glimmermarmor, mit Phylliten und Kalkphylliten und Kalkschiefern wechsellagernd, lokal
Granat- und Biotitschiefer; (543) Schwarzphyllit, tws. mit Quarzitlagen; (546) Bundnerschiefer Komplex;
kalkarme Schwarzphyllite, Quarzite; Chloritschiefer; (560) Permotrias an der Basis der Glockner Decke
(Dolomit, Quarzit, Serizitphyllit, Rauhwacke, Chloritschiefer, Kalkschiefer

km 24,890 - km 28,440: Bindnerschiefer / Trias an Basis der Glockner-Decke:

Nach Angabe der Projektanten verlaufe die geplante Trasse uber eine weite Strecke in den
Gesteinsabfolgen der Glockner Decke mit Phylliten, Kalkphylliten und Schwarzphylliten mit
Karbonatquarzit-Einschaltungen. Mdglich seien nach Ansicht der Projektanten auch evaporitische
Detachments mit Dolomit-Schollen. Zwischen ca. km 26,5 und ca. km 27,5 verlaufe der Tunnel im
Grenzbereich zu kalkreichen Biindnerschiefern mit vermehrt Kalkschiefern bei Zurticktreten von Phyllit und
Kalkphyllit.

Im Langenschnitt sei zwischen ca. km 25,460 und ca. km 25,570 eine Trias-Einschaltung (560)
eingezeichnet, die nach Norden schlie3e (Arbeitshypothese einer liegenden D,.ry.Isoklinalfalte). Diese
Zone sei im Gelande bei Padaun aufgeschlossen (Rossgrubenkofel-Detachment) und in der Bohrung Va-
B-03/04s sehr méachtig angetroffen worden. Die Erstreckung dieses Detachments nach N sei mangels an
Bohrdaten allerdings hypothetisch. Vergleichbare Detachments kénnen auch in anderen Niveaus innerhalb
der Unteren Blndnerschiefer auftreten.

Die Auswertung von Kernen aus der Bohrung Va-B-01/00 (ca. 3 km d&stlich der Tunneltrasse) habe
ergeben, dass die Evaporitgesteine der Oberen Schieferhille voraussichtlich als Anhydrit vorliegen,
sodass sich der Tunnel unterhalb der Gips-Lésungszone befinde.
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Nach Angaben der Projektanten sei in diesem Teilabschnitt mit einer Kombination von Schuppenbau und
liegenden IsoF, 1w~ Isoklinalfalten zu rechnen. Speziell in den Biindnerschiefern kdnne dieser komplexe
Bau auf Grund fehlender eindeutiger Leithorizonte im Langenschnitt nicht vollstdndig aufgeldst werden.
Der generelle Lagenbau falle mittelsteil mit siidvergenten Fs.ry Falten gegen NW ein. Im Bereich der
Kurzschenkel dieser Strukturen sei ein flaches bis mittelsteiles Stidfallen méglich.

Bei ca. km 27,1 werde nach Angaben der Projektanten die steil NW-fallende Padauner Stérung erwartet
(nicht erbohrt).

Bereich Venntal - Brennersee:

Das Venntal wird durch den Brenner Basistunnel bei ca. km 30 gekreuzt. Da die hydrogeologisch
relevanten Schichtfolgen, die mit den Oberflachen- bzw. Grundwéassern des Venntales in direktem oder
indirektem Zusammenhang stehen, flach bis mittelsteil gegen NNW einfallen, werden sie auf Tunnelniveau
bereits ab ca. km 28,8 angequert (Abb. 2). Aus diesem Grunde sind die Abschnitte ab diesem
prognostizierten Querungspunkt auf Tunnelniveau bis km 29,3 sowie km 29,5 bis km 30,9 als
hydrogeologisch sensitive Bereiche zu bezeichnen, deren Durchorterung nur unter besonderen zwingend
vorgeschriebenen Vorkehrungen (Vorerkundungen und SondermafRnahmen) erfolgen darf.

Abb. 2: Querungsbereich des Brenner Basistunnels mit dem Venntal (Detailausschnitt aus D0154-00003);
blaue horizontale Linie: Tunnelebene

Legende: (14 ) Hangschutt, Verwitterungsschutt; (21)Flussablagerungen; rezente bis subrezente
Alluvionen; (28) fluvioglaziale und glaziolakustrine Sedimente; Bandertone, Banderschluffe mit
Warvenschichtung; (546) Bundnerschiefer Komplex; kalkarme Schwarzphyllite, Quarzite; Chloritschiefer;
(552) Bundnerschiefer komplex; Metagabbros; (560) Permotrias an der Basis der Glockner Decke
(Dolomit, Quarzit, Serizitphyllit, Rauhwacke, Chloritschiefer, Kalkschiefer; (611) Untere Schieferhille;
Kaserer Fm, undifferenziert; (621) mesozoische Hillgesteine der Unteren Schieferhille;
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Hochstegenmarmor; (632 ) mesozoische Hiiligesteine der Unteren Schieferhille; Basiskalkmarmor;
(651) Zentralgneis

km 28,440 - km 29,670: Schuppen- und Faltenbau an der Basis der Glockner-Decke:

In diesem Abschnitt komme nach Angaben der Projektanten die Tunnelrbhre in einem komplexen
Schuppen-/ und oder / Isoklinalfaltenbau an der Basis der Glockner-Decke (Obere Schieferhille) zu liegen.
Es seien abwechselnd Untere Bindnerschiefer (Phyllit, Kalkphyllit, Schwarzphyllit mit Karbonatquarzit-
Einschaltungen), Evaporite und Dolomit-Einschaltungen, sowie Gesteine der Kaserer Fm.
(Schwarzphyllite, Arkose-Gneise, Glimmerschiefer) zu erwarten.

Nach Angaben der Projektanten wirden die Metasedimente eine gut ausgepragte S,rw Schieferung
aufweisen, die vom Mega- bis in den Mikrobereich isoklinal verfaltet sei (F..tw). Die S,.mw Schieferung falle
mittelsteil gegen + NW ein. Die tektonischen Kontakte zwischen den verschiedenen Einheiten seien duktil
ausgepragt und von untergeordneter geotechnischer Bedeutung.

km 29,670 - km 29,820: Tektonische Mischzone:

Nach Angabe der Projektanten bestehe die ca. 150 m machtige Mischzone aus Chlorit-Kalkschiefern,
Dolomit, Anhydrit und tektonisch-evaporitischen Breccien - Triasgesteinen in Keuperentwicklung -, die
vermutlich von der Deckenbasis der Glockner-Decke stammen.

In der Bohrung Gr-B-01/04 sei die Basis der Gips-Lésungszone bis zum Erreichen des
Hochstegenmarmores in 479 m Bohrteufe nicht durchértert worden. Dies lasse darauf schliel3en, dass die
Ldsungszone mit zunehmender Annaherung an den verkarsteten Hochstegenmarmor tiefer liege und
somit ein Herunterziehen bis auf Tunnelniveau bzw. darunter moglich sei.

Nach Angaben der Projektanten falle die S,.rw-Schieferung mittelsteil gegen + NW ein. In Anhydrit-
Breccien sei sie nur schwach ausgepréagt, in den phyllitischen Abschnitten penetrativ. Der tektonische
Kontakt zwischen den Trias-Gesteinen im Hangenden und dem Hochstegenmarmor sei in der Bohrung Gr-
B-01/04 durch eine Zehnermeter-méchtige Stérungszone gekennzeichnet, mit ca. 8 m méchtigen,
schwach kohasiven Kristallsanden (? Kakirite bzw. Losungsrickstande) und dm- grof3en
Gesteinsbruchstiicken.

km 29,820 - km 30,290: Hochstegenmarmor:

Nach Angabe der Projektanten handle es sich beim Hochstegenmarmor um einen meist grobkristallinen,
grauen, tws. grauweil3en gebanderten Kalkmarmor, h&aufig mit Quarzkristallisaten. Untergeordnet sei er
auch leicht phyllitisch. Beim Anschlagen mit dem Hammer sondere er oft starken Geruch nach H,S ab.
Diese Erscheinung sei auch beim Tunnelvortrieb zu erwarten. Der Kalkmarmor neige an der
Gelandeoberflache zur starken Verkarstung, die sich haufig an Stérungszonen orientiere. In der Bohrung
Gr-B-01/04 reiche die Verkarstung bis ca. 600 m Bohrteufe und sei damit nur mehr gut 100 m vom
Trassenniveau entfernt.

Der metamorphe Lagenbau und die penetrative Hauptschieferung fallen nach Angaben der Projektanten
mit 30°bis 50°gegen +_ NW ein. Die Schieferung sei vom Mega- bis in den Mikrobereich isoklinal verfaltet
(Flrw).

km 30,290 - km 30,330: Basiskalkmarmor:

Nach Angabe der Projektanten seien in diesem Bereich Kalzitquarzite und massige Quarzitbreccien in
einer Kalzitmarmor-Grundmasse zu erwarten. Speziell in den Kalzitquarziten sei bedingt durch die duktile
Scherzone n-sz34 mit einer starken mylonitischen Schieferung zu rechnen, die den Kontakt Zentralgneis —
Hullgesteine tektonisch stark Uberprage.
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Hydrogeologisch — tunnelbautechnische Relevanz der Gesteinsabfolgen:

Von tunnelbautechnischer Relevanz bzw. Umweltrelevanz sind bestimmte Gesteinsausbildungen, die auf
Grund ihrer sprédmechanischen Eigenschaften zu Hohlraumbildungen neigen (Evaporite,
Karbonatgesteine, Quarzite) bzw. tektonische Strukturen, die in Verbindung mit der Anquerung derartiger
Gesteine eine Wasserfihrung bzw. einen Kurzschluss von verschiedenen Bergwassersystemen
hervorrufen kénnen.

Dies sind beispielsweise

. Kalkglimmerschiefer, Kalkmarmore, Kalkphyllite der ,Kalkreichen Bindner Schiefer”,
. Karbonatquarzit-Einschaltungen, Evaporite, Dolomit-Schollen in den Unteren Blindner Schiefern,
. Karbonatquarzite, Evaporite und Dolomit-Einschaltungen in der Schuppen- und Faltenbau an der

Basis der Glockner-Decke,

. Dolomite, Anhydrite und tektonisch-evaporitische Breccien in der ,Tektonischen Mischzone®,
. Hochstegenmarmor, aber auch
. Zentralgneisabfolgen.

Die einzelnen Gesteinseinheiten streichen annédhernd normal bis stumpfwinkelig, somit tunnelbautechnisch
in gunstiger Orientierung zur Tunnelachse. An tektonisch bedeutsamen und tunnelbaurelevanten
Strukturen ist vor allem das Olperer Stérungssystem, welches durch die Tunnelrbhren ebenfalls annahernd
normal (somit auf lediglich kurze Strecke) angefahren wird, hervorzuheben. Stérungen kénnen bei
Durchqueren schiefriger Abfolgen zwar durchaus abdichtend wirken, kénnen aber bei Durchqueren
sprodmechanischer Gesteine zur Hohlraumfiihrung neigen und somit Bergwasser fiihren.

Hydrogeologischer Rahmen (Valsertal, Venntal):

Vorbemerkung: Hydrogeologisch  besteht zwischen diesen beiden Bereichen eine enge
Wechselbeziehung, weswegen diese beiden Bereiche gemeinsam behandelt werden.

Nach Angabe der Projektanten stelle das Valsertal-Gebiet auch aufgrund des Vorhandenseins eines
Natura 2000 Schutzgebietes eine im Hinblick auf die Umwelt durch den Tunnelvortrieb sensibelsten Zonen
dar. Diese Zone erstrecke sich bis zum Venntal.

Insbesondere seien durch das Tunnelbauwerk Auswirkungen auf FlieRsysteme mdglich, welche fur
begrenzte Zonen im Talbodenbereich mit lokaler Miteinbeziehung der untersten Hangabschnitte leicht
kritisch sein konnten. Dies sei mit der Tatsache verbunden, dass die Talsohlen die natirlichen
Abflusszonen jener FlieRsysteme bilden, die vom Tunnel gequert werden.

Wegen des sensiblen Charakters der betrachteten Zone seien seitens der Projektanten hydrogeologische
Detailstudien durchgefiihrt worden:

» Durchfiihrung einer detaillierten Kartierung der Talsohlenzone im Mal3stab 1:10.000, Konstruktion der
dazugehdrigen Profile und spezifischen Diagramme zur Veranschaulichung der verfigbaren Daten

e Durchfiihrung einer hydrogeologischen 2D Modellierung, um die vom Tunnel bewirkten Auswirkungen
auf die Aquifere und ihre FlieBsysteme abschéatzen zu kénnen

e Durchfiihrung von hydrologischen Bilanzen

Diese Detailstudien wirden es erlauben, die Bereiche mit mdglichen Stérungen der hydrogeologischen
Systeme mit groRerer Zuverlassigkeit abzugrenzen.

Erlauterung der Problematik:

Die hydrogeologisch sensibelsten Abschnitte im Valser Tal seien die Bereiche Innervals und Lippenhof.
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Die Besonderheit dieser Bereiche ergebe sich durch die Tatsache, dass die Flie3systeme der Talsohlen-
Aquifere (FSO-Q-13a) nicht nur durch bloRe Versickerung von Niederschlagswéssern gespeist werden,
sondern auch durch Zuflisse, die von Fels-Aquiferen der Hochstegenmarmore und Triashorizonte
(Aigerbach Fm.) stammen. Diese beiden Gesteinskomplexe werden nach Angabe der Projektanten vom
Tunnel gequert und beeinflusst. Nach Meinung der Projektanten kénne eine Abnahme der Wasserspende
von den Fels-Aquiferen in die Talsohlen-Aquifere Auswirkungen auf das Grundwasser und auf die
Abflisse der Wasserlaufe zur Folge haben.

Zone Innervals:

Im Bereich Innervals sei nach Angabe der Projektanten der Talsohlen-Aquifer durch die Bohrungen
Va-B-01/00 und Va-B-02/04 untersucht worden.

Die Extrapolierung der stratigraphischen Abfolge stromaufwarts zeige, dass im Bereich des
Zusammenfluss des Alpeiner- und Zeischbaches talabwarts ein Aquifer vorhanden sei, der durch
Wechsellagerungen von schluffigen Lagen (Komplex 8a) und kiesig-sandigen Lagen (Komplex 8b)
sowie alluvialen Ablagerungen (Komplex 8c) gekennzeichnet sei. Die schluffigen Einschaltungen
wurden im untersten Teil der Abfolge Uberwiegen und nach oben hin abnehmen. Dieser Aquifer
umfasse das FlieRBsystem mit mehreren Grundwasserstockwerken, das als FSO-Q-13a bezeichnet
worden sei.

Stromaufwérts des Zusammenflusses des Alpeiner- und Zeischbaches, entwickeln sich nach
Angabe der Projektanten in der Talsohle der jeweiligen Taler zwei Aquifere, die wahrscheinlich aus
vorwiegend kiesigen Ablagerungen mit untergeordneten, sandigen Einschaltungen alluvialen
Ursprungs (Komplex 8c) bestehen. Diese umfassen zwei FlieRBsysteme, die als FSO-Q13b und
FSO-Q13c bezeichnet worden seien.

In diesem Rahmen sei anzunehmen, dass die mittlere Transmissivitat der zwei Aquifere der Téaler
des Alpeiner- und Zeischbaches (FSO-Q13b und FSO-Q13c) im Vergleich zu jener des Talsohlen-
Aquifers (FSO-Q13a) hoher sei, sowohl wegen einer erhéhten, mittleren Durchlassigkeit der zwei
bergseitigen Aquifere, als auch wegen des reichlichen Vorhandenseins von komplett
undurchlassigen Schlufflagen im Talsohlen-Aquifer.

Die Abnahme der mittleren Transmissivitit am Ubergang von den Aquiferen der zwei Taler zum
Talsohlen-Aquifer bewirke das UberflieRen der Wasser der FlieRsysteme der zwei Aquifere der
Taler (FSO-Q13b und FSO-Q13c), da der Talsohlen-Aquifer nur in der Lage sei, einen Teil des
anstromigen Grundwasserflusses aufzunehmen.

Diese Situation bewirke die zahlreichen Austrittszonen von wenig mineralisierten Wassern, die das
Vorhandensein von Vernassungen in der Innervalser Ebene, im Bereich des Zusammenflusses des
Alpeiner- und Zeischbaches zur Folge hatten. Diese Austritte zeigen nach Angabe der Projektanten
elektrische Leitfahigkeiten zwischen 70 und 100 pS/cm, die typisch fur die Aquifere des Alpeiner-
und Zeischtales seien. Die Graben und Rinnen der Zone wirden durch diese Austritte gespeist.
AuRerdem liege der Ursprung des Giessenbaches in dieser Uberlaufzone, wie die elektrischen
Leitfahigkeiten in einem Teil der Austrittszone belegen. Auf ahnliche Weise bekomme
wahrscheinlich der Valserbach einen Teil der Wasser, die als Grundwasser in diesem Sektor
Uberlaufen.

Die Wasser der zwei FlieRsysteme FSO-Q13b und FSO-Q13c, welche die Austrittszone speisen,
zeigen nach Angabe der Projektanten eine geochemische Natur, die typisch fir die ersten
Wechselwirkungsstadien mit vorwiegenden silikatreichen Lithotypen (Gneisen etc.) sei. Dies sei
auch logischerweise zu erwarten, da sich das Einzugsgebiet fast komplett innerhalb Gesteinen des
Zentralgneis entwickle.
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AuRer den Aquiferen des Alpeiner- und des Zeischtales (FSO-Q13b und FSO-Q13c) bekomme der
Talsohlen-Aquifer (FSO-Q13a) im Bereich Innervals nach Angabe der Projektanten auch Wasser
vom Untergrund der Valsertalhdnge, da in diesem Bereich das Tal von zwei Aquiferen gequert
werde, welche die FlieRsysteme FSO-R-11 und FSO-R-12 (Aigerbach und Hochstegen) beinhalten.

Diese FlieRsysteme zeigen nach Angabe der Projektanten Austrittszonen im Talsohlenbereich.
Diese Wasser wirden zum einen Teil in den Lockergesteinsaquifer des Tals geleitet, andererseits
Austrittszonen am Hangfu3 der zwei Hange bilden, die wiederum den Valserbach und den
Giessenbach speisen.

Dieses Modell werde nach Angaben der Projektanten durch das Vorhandensein von Austrittszonen
entlang der zwei Bache mit elektrischen Leitfahigkeiten belegt, die im Vergleich zu den vorher
genannten fast doppelt so hoch seien. Sie stammen wahrscheinlich von den Systemen FSO-R-11
und FSO-R-12. Diese Wasser seien als Mischungen zwischen dem wenig mineralisierten
Bikarbonat-Kalzium Typ und Sulfat-Natrium Wassern zu interpretieren, die typisch fir
Wechselwirkungen mit evaporitischen Lithotypen seien, wie jene der Aigerbachserie (FSO-R-11)
oder mit kalkigen der Hochstegenmarmore (FSO-R-12).

Seitens der Projektanten wurde darauf hingewiesen, dass die Wasser des Valserbaches talseitig
des Zusammenflusses mit dem Giessenbach eine mittlere elektrische Leitfahigkeit von 150 uS/cm
zeigen, was eine Mischung zwischen Wassern, die von den FlieRsystemen FSO-Q13b/ FSO-Q13c
und FSO-R-11/FSO-R-12 stammen, indiziere.

Jene Schittungszunahme des Valserbaches, die mit Austritten des Grundwassers im Bereich der
Innervalser Ebene verbunden sei, sei nach Angaben der Projektanten aber schwer zu definieren, da
viele Nebenbache vorhanden seien und nicht alle tberwacht wirden. Es sei aber bekannt, dass in
der Winterzeit, d. h. in der Niederwasserphase, der Alpeiner- und der Zeischbach, die nach ihrem
Zusammenfluss den Valserbach bilden, praktisch trocken seien. Gleiches gelte auch fir den
Grundkopfbach. Daraus kénne man annehmen, dass der grof3te Teil des Abflusses des Valsertals in
der Niederwasserphase, stromaufwarts des Zusammenflusses mit dem Giessenbach, reprasentativ
fur den Wasseraustritt des Talsohlen-Aquifers sei. Diese Schittung betrage im Mittel 100 I/s.

Die Situation des Giessenbaches sei einfacher zu interpretieren, da er keinen bedeutenden
Nebenbach besitze und vollstandig durch Grundwasserzutritte gespeist werde. Zwischen seinem
Ursprung und einer Uberwachungsstelle hundert Meter stromaufwarts vom Miindungsbereich mit
dem Valserbach (T0030) erreiche die Schittung des Giessenbaches bezogen auf den Basisabfluss
in den Niederwasserperioden ca. 100 I/s.

Es scheine deshalb méglich, dass in den Niederwasserperioden das Grundwasser der Talsohle die
einzige Speisung der zwei Bache darstelle. AuRerdem kénne beobachtet werden, dass sie in
vergleichbaren Anteilen durch das Grundwasser selbst gespeist wirden.

Diese Daten lieRen darauf schlieRen, dass sowohl der Talsohlen-Aquifer (FSO-Q-13a), als auch der
Valserbach und der Giessenbach vorwiegend durch Wasser gespeist werden, die aus den
Systemen FSO-Q-13b / FSO-Q-13c und den Systemen FSO-R-11 / FSO-R-12 stammen wiirden.

Es sei aber unmdglich, genauer abzuschatzen, wie sich der Beitrag von den vier FlieRsystemen
FSO-Q13b/ FSO-Q13c und FSO-R-11/FSO-R-12 auf den Talsohlen-Aquifer (FSO-Q-13a) und das
System Valsbach+Giessenbach aufteile. Eine annahernde Massenbilanz kdénne anhand der
elektrischen Leitfahigkeit des Wassers in den verschiedenen Uberwachungspunkten durchgefiihrt
werden.
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Fir die vom FlieRsystem FSO-R-12 der Hochstegenmarmore geschiitteten Wéasser kdnne man sich
auf die Quelle Gasthof Touristenrast beziehen, welche eine mittlere elektrische Leitfahigkeit von ca.
370 uS/cm zeige.

Fur die vom System FSO-R-11 geschiitteten Wasser kdnne man sich auf jene Wasser beziehen, die
von ahnlichen Systemen, wie z.B. die Unterbergquellen geschiittet werden, welche mittlere
elektrische Leitfahigkeiten von ca. 450 uS/cm (z.B. FSO-R-9) aufweisen.

Es konne nach Angaben der Projektanten ebenso fir die Wasser, die aus dem Untergrund
stammen, eine Leitfahigkeit von ungefahr 400 uS/cm angenommen werden. Wenn dieser Wert die
reale Leitfahigkeit des Grundwassers ungefahr widerspiegle und wenn man fir die Wasser des
Alpeiner- und Zeischbaches eine mittlere Leitfahigkeit von 100  uS/cm annehme, koénne
rickgeschlossen werden, dass in der Niederwasserphase ungefahr Y2 des Wassers, das den
Valserbach und den Giessenbach speise (ungefahr 50 I/s), vom Untergrund stamme, wahrend die
ubrigen % (ungefahr 150 I/s) aus dem Uberlaufen des quartaren Aquifers stammen wiirden. Durch
eine Vereinfachung kénne man annehmen, dass die Proportion der Wasser, die den Talsohlen-
Aquifer (FSO-Q-13a) speisen, vergleichbar sei.

Zusammenfassend werde daher folgendes angenommen:

« Die vorhandenen Daten wirden zeigen, dass ein Teil des Wassers des Talsohlen-Aquifers und
der Talsohlen-Béache (Valserbach und Giessenbach) von Wassern stamme, die von den Fels-
FlieBsystemen FSO-R-11 und FSO-R-12 am Hangfu? stammen wiirden.

+ Es sei weiters anzunehmen, dass diese zwei Aquifere FSO-R-11 und FSO-R-12 vom Tunnel
gequert werden und eine Entwasserung erfolge (soferne keine wasserriickhaltenden
SondermalRnahmen ergriffen werden, Anm, der gefertigten SV), was sich in einem
Abflussriickgang an der Oberflache aul3ere.

e Fur den Fall einer Entwadsserung seien nach Angaben der Projektanten auch lokale
Absenkungen des Grundwasserniveaus im Talsohlen-Aquifer, Abflussabnahmen des
Giessenbachs und des Valserbachs talabwérts von Innervals sowie Schittungsdnderungen von
eventuellen Austrittszonen in den untersten Teilen der Hange mdglich.

Lippenhofzone:

Die Lippenhofzone sei im Hinblick auf hydrogeologische Auswirkungen sehr sensibel. Sie befinde
sich jedoch zur Ganze aul3erhalb des Natura 2000 Gebietes, liege jedoch in der unmittelbaren Nahe
seiner Aul3engrenze.

In der Lippenhofzone sei der Talsohlen-Aquifer durch die Bohrung Va-B-02/04 untersucht worden.
Der Aquifer bestehe aus mehreren Grundwasserstockwerken mit einer Méachtigkeit von ungefahr
200 m in der Talachse. Zum Talrand hin nehme die Machtigkeit wahrscheinlich ab.

Auf Grund der Wechsellagerungen von Schluffen und Kiesen/Sanden umfasse der Aquifer ein
System mit mehreren Grundwasserstockwerken, mit einem freien Grundwasser bis 70 m unter
GOK, einer Aquiclude zwischen 70 m und 165 m und eines zweiten (gespannten) Aquifers zwischen
165 m und 200 m. Die zwei beschriebenen Haupt-Aquifere wirden ihrerseits intern meterméchtige
bis Zehnermeter machtige, schluffige Lagen fihren.

Zahlreiche Austritte von Sulfat-Bikarbonat Wassern (Unterbergerquellen und andere) wiirden nach
Angabe der Projektanten belegen, dass diese Wasser vom Fels-FlieRsystem FSO-R-9 kommen,
das sich meistens innerhalb des linken Hanges des Valsertals innerhalb dinner Lagen aus
evaporitisch-kalkigen Lithotypen entwickle. Auf dem rechten Hang schliel3e sich der Aquifer, wenn
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auch einige Quellen (Grillerhofquelle) mdgliche Austritte desselben durch UberflieRen an Stérungen
anzeigen konnten.

Fur diesen Bereich seien die kritischen Punkte sehr dhnlich wie fiir die Zone Innervals und kénnen
durch die folgenden Punkte charakterisiert werden:

. Ein Teil der Speisung des Talsohlen-Aquifers und wahrscheinlich auch ein Teil der Schittung
des Valserbaches erfolge durch das FlieRsystem FSO-R-9.

. Es kdnne ebenfalls nicht ausgeschlossen werden, dass dieses Flie3system vom Basistunnel
dranagiert werde.

. Fur den Fall einer Entwasserung, konnten auch Ilokale Schwankungen des
Grundwasserniveaus im Talsohlen-Aquifer, Abflussabnahmen des Valserbaches und auch
Schwankungen des Schittungsregimes eventueller Austrittszonen in den untersten Teilen der
Hange mdglich sein.

Da nach Angabe der Projektanten die Problematik fiir die Lippenhofzone ahnlich wie die der Zone
Innervals sei, und da fir sie eine sehr geringe Menge von Daten zur Verfiigung stehe, beziehen sich
die in Folge vorgestellten Analysen auf die Zone Innervals. Die Schlussfolgerungen fir die
Lippenhofzone wirden sich durch den Vergleich mit den Ergebnissen bezlglich der Zone Innervals
ergeben.

Hinweise aus der numerischen hydrogeologischen 2D Modellierung (Bereich Innervals):

Eine auch nur anndhernde Abschétzung der mdglichen Auswirkungen, die durch die Tunneldranierung auf
die hydrogeologischen Systeme im Valsertal bewirkt werden kénnen, sei nach Angaben der Projektanten
nur durch die Abschatzung der durch den Tunnel dem Einzugsgebiet des Valsertals entzogenen
Wassermenge mdoglich.

Diese Abschéatzung sei aufgrund der folgenden Faktoren sehr schwierig:
» starke Heterogenitat in der Verteilung der Durchlassigkeiten in den Aquiferen
* komplexe Geometrie der Aquifere
» Vorhandensein von Aufteilungen oder Unterteilungen innerhalb der Aquifere (z.B. Stérungszonen)

» Stark unterschiedlicher lithologischer Aufbau der Aquifere in den quartaren Ablagerungen und
deshalb Unsicherheiten Uber die Durchlassigkeit der Grenze zwischen Untergrund und
oberflachigen Aquiferen.

Nach Angabe der Projektanten sei zu beachten, dass die zu beurteilende Zone ausgedehnt worden sei,
und auch die Hochstegenmarmore sowie die Uberlagende Aigerbach Formation im Einzugsgebiet der Sill
umfasse.

Ein Grol3teil der relevanten Variablen, die zur Erstellung des Modells erforderlich seien, wére trotz der
groRraumigen Berlicksichtigungen nicht determinierbar. Das Ziel der Modellierung sei deshalb nicht die
genaue Ermittlung der Schwankungen der unterirdischen Abflisse, sondern Hinweise tber das generelle
Verhalten der Flie3systeme zu erhalten, wenn sie durch den Tunnel gestoért werden.

Hauptziele seien daher gewesen:

» Hinweise Uber die Schwankung des Grundwasserspiegels unter gestérten und ungestorten
Bedingungen zu erhalten,

» Hinweise Uber die relativen Unterschiede zwischen der Wassermenge zu erhalten, die von einem Fels-
Aquifer und einem Talsohlen-Aquifer in quartaren Ablagerungen vor und nach dem Tunnelbau
geschiittet werden
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» Feststellung jener Bereiche des Fels-Aquifers, der am meisten beeintrachtigt werde.

Zur Zielerreichung sei ein zweidimensionales Modell (Software FEFLOW) ausgefiihrt worden. Die
konzeptionellen und numerischen Anséatze wurden ausfuhrlich im Bericht Hydrogeologie Dok. Nr. D0154-
00039 dargestellt, auf welchen verwiesen wird.

Ergebnisse der Modellierungen:

Drei Modelle mit unterschiedlichen Rahmenbedingungen, die im angefiihrten Bericht Hydrogeologie Dok.
Nr. D0154-00039 dargestellt sind, werden von den Projektanten in der UVE dargelegt.

In allen drei Simulierungen seien die Talsohlen-Ablagerungen als ziemlich durchldassig angenommen
worden, was eine realistische Hypothese darstelle.

Durch den Vergleich zwischen den drei Modellen erlange man die folgenden Ergebnisse:

» Der Tunnelvortrieb kdnne Absenkungen des Wasserniveaus im Fels-Aquifer verursachen, die bis ins
Valsertal reichen.

* Absenkungen in der GrolRenordnung von Zehnermetern bzw. Hundertmetern des Wasserniveaus
wuirden im Fels-Aquifer in der Wasserscheidezone Valsertal-Venntal erfolgen. Die Absenkungen in
diesem Bereich wirden keine bedeutenden Auswirkungen an der Oberflache aufweisen, da sich das
Wasserniveau im Gestein schon urspriinglich auf deutlich niedrigeren Koten als der topographischen
Oberflache befinde.

 In keinem Fall werde das Wasserniveau des Fels-Aquifers im Valsertal bis unter die Talsohle
abgesenkt. Dies sei fur die durchgefiihrte Abschatzung wichtig, da es zeige, dass der Talsohlen-
Aquifer des Valsertals immer, auch beim Vorhandensein des Tunnels, vom Festgestein alimentiert
werde und dass es vor allem keine Wasserverluste vom Talsohlen-Aquifer (FSO-Q-13a) zum Fels-
Aquifer (FSO-R-11 / FSO-R-12) gebe, die dem Tunnel zustrémen.

* Im Valsertal seien die Absenkungen des Wasserspiegels im Fels-Aquifer nur auf dem (orographisch)
linken Hang merkbar, hingegen seien diese auf dem rechten Hang gleich null oder vernachlassigbar.

« Bei Abwesenheit der Stérung (Kuhbergstérung) verursache die Dranierung des Tunnels eine starke
Auswirkung auf Wipptal, Griesbergtal (Silltal) und Venntal, wo die Oberflache des Fels-Aquifers unter
die Talsohlenkote absinke und deswegen eine Speisung von den Talsohlen-Aquiferen in Richtung des
Tunnels stattfinde. Durch diese Situation wirden die Auswirkungen auf das Valsertal geringer werden,
da die Beitrage der anderen Téler erheblicher werden.

» Bei Vorhandensein der Stérung (Kuhbergstérung) seien die Auswirkungen im Aquifer des Wipptals
und Griesbergtals gering, wahrend das Venntal weiterhin bedeutende Auswirkungen erfahre und die
Auswirkungen auf das Valsertal zunehmen wirden, wenn sie auch immer ziemlich gering bleiben.

Diese Annahmen wirden nach Angaben der Projektanten zeigen, dass, selbst unter Annahme sehr
verschiedener Durchlassigkeitsbedingungen, die mdglichen Auswirkungen auf das Valsertal immer
ziemlich gering seien und unter den verschiedenen Simulierungen sehr wenig schwanken wirden.
Generell bleibe diese Berticksichtigung auch dann gultig, wenn man andere durchgefiihrte Simulationen
betrachte.

Die GrofRenordnung der vom Tunnel ausgeilibten Entwasserung, gleich 0,1/ 0,2 I/s/m, weiche nicht von der
empirisch, in stabilisiertem Regime abgeschéatzten Drénierung ab.

Die prozentuelle Abnahme des Wasserflusses, der nach dem Tunnelvortrieb aus der Valser Talsohle flieRe
(Aquifer + Wasserlaufe), bilde ein weiteres, bedeutendes Indiz. Diese Schwankung liege zwischen 15 und
30%. In diesem zweidimensionalen Modell werde der Wasserfluss nur durch jenes Wasser dargestellt, das
vom Aquifer durch parallel zum Profil verlaufenden Grundwasserstrémen Uberlaufe und bericksichtige
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nicht die Beitrdge senkrecht zum Profil. Praktisch beziehe sich die Abnahme von 15-30% nur auf den
Beitrag des Aquifers in den Hochstegenmarmoren und der Aigerbach Fm.

Hinweise aus den partiellen hydrologischen Bilanzen (Bereich Innervals):

Fur die Abschatzungen der hydrogeologischen Systeme seien nur die Daten der Versickerung verwendet
worden. Die Evapotranspiration, Oberflachen- und Zwischenabfliisse seien nicht miteinbezogen worden.

Eine Abschatzung kénne nach Angaben der Projektanten durchgefuhrt werden, wenn man die
Versickerung des Niederschlags in den Hochstegenmarmor-Aquifer von jenem in die Aquifere des
Valsertal-Beckens stromaufwérts von Innervals abgrenze. Dabei zeige sich, wie der Abstrom aus dem
Valser Tal (Talsohlen-Aquifer + Wasserlaufe) in der trockenen Jahreszeit gleich der Summe der
Infiltrationen in den Zonen 1+2+3+4 der Abb. 162 des Berichtes Hydrogeologie Dok. Nr. D0154-00039 sei.
Der Beitrag der Zone 2 (vgl. Abb. 162 Bericht Hydrogeologie Dok. Nr. D0154-00039) kdnnte nur partiell
sein, da dieser zum Teil das Venntal speisen sollte. Auf jeden Fall werde diese Zone in der Rechnung
berucksichtigt.

Es werde aulerdem deutlich, dass, wahrend der Aquifer, der die Wasser der Zonen 2, 3 und 4 sammle,
vom Tunnel beeinflusst werde, die Aquifere der Zone 1 nicht beeinflusst werden, da es sich um
vorwiegend sedimentére Aquifere handle, die auf einem wenig durchléssigen Untergrund liegen (vgl. Abb.
162 Bericht Hydrogeologie Dok. Nr. D0154-00039). Deswegen sollten, auf Basis der Berticksichtigungen
des vorherigen Kapitels, nur 15-30% des Wassers, das auf den Oberflachen 2+3+4 versickere, in der
gesamten Bilanz fehlen (vgl. Abb. 162 Bericht Hydrogeologie Dok. Nr. D0154-00039).

Auf Basis der partiellen hydrologischen Bilanzdaten habe sich nach Angabe der Projektanten gezeigt, dass
die gesamte jahrliche Versickerung der vier Zonen ungefahr 13.800.000 m®a betrage, wovon nur etwa
3.300.000 m*a von den Zonen 2, 3 und 4 stammen (vgl. Abb. 162 Bericht Hydrogeologie Dok. Nr. D0154-
00039), also ungefahr 25%. Dieser Wert stimme mit den Abschatzungen der Bilanz Giberein, die durch die
Anwendung der elektrischen Leitféahigkeiten durchgefiihrt wurden, woraus ersichtlich werde, dass ungefahr
25% des Basisflusses der Bache bei Innervals vom Aquifer Hochstegenmarmore und jenem der Aigerbach
Fm. geliefert werden.

Da die numerischen Modelle zeigen, dass nur 15-30% der Speisung von den Aquiferen
Hochstegenmarmor und Aigerbach stammen, sei es mdglich, mit einer einfachen Verhéltnisrechnung
darauf zu schlieRen, dass der gesamte Versickerungsverlust im Valsertal in der Zone von Innervals
geringer als 7,5% sei, oder vorsichtigerweise bei Bertucksichtigung eines Sicherheitsfaktors unter 10%
liege.

Diskussion der moglichen Auswirkungen (Bereich Innervals):

Nach Angabe der Projektanten kénne daher angenommen werden, dass der Tunnelvortrieb Auswirkungen
auf die Festgesteins-FlieRsysteme FSO-R-11 und FSO-R-12 indirekt Einfliisse auf die Oberflache haben
koénnte, und zwar sowohl auf Aquifere in quartéaren Ablagerungen, als auch auf Gerinne. Die Auswirkungen
koénnten dreierlei sein (vgl.D0154-00040-10):

» Typ 1: Auswirkungen auf lokale Grundwasserkdrper, durch Alimentation aus Festgesteins-Aquiferen in
guartare Aquifere. Diese Lockergesteinsaquifere seien mit sehr variabler Machtigkeit heterogen
aufgebaut. Sie befinden sich in den mittleren-tiefen Abschnitten des linken Hanges.

* Typ 2: Auswirkungen auf das Talsohlen-Aquifersystem (diese Auswirkungen seien zu den Hangen hin
sensibler).

* Typ 3: Auswirkungen auf die Wasserlaufe

Im Fall der Auswirkungen des Typs 1 kénne — ohne Setzung von Sondermaflinahmen beim Tunnelvortrieb
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» eine Abnahme der Schiittung von am Hang gelegenen Vernassungszonen auftreten,
e Vernassungszonen verschwinden,

e oder aber Absenkungen des Grundwassers in der wassergesattigten Bodenzone bis zu einer
Grolenordnung von einem Meter auftreten.

Anzumerken sei, dass in diesem Fall die Auswirkungen diskontinuierlich seien, da die Anspeisung vom
Festgesteins-Aquifer zu den Lockergesteinsaquifer nicht einmal unter ungestérten Bedingungen einen
kontinuierlichen Grundwasserkérper ausbilde, zufolge der geringen Machtigkeit des Lockergesteins und
der strukturierten Morphologie des Untergrundes.

Die Auswirkungen des Typs 2 werden sensibler sein
» wo das Talsohlen-Aquifersystem auf den Festgesteins-Aquiferen liege,

« in den Ubergangsbereichen zwischen Talsohle und Hang, wo sich das Talsohlen-Aquifersystem so
sehr erstrecke, dass es die Auslaufer der lateralen Murschuttkegeln umfasse, in denen sich ein freier
Grundwasserkdrper befinde, der in Kontinuitat mit den Ablagerungen der Talsohle stehe.

Die Auswirkungen werden sich nach Angaben der Projektanten durch Abnahmen der Schittung aus dem
guartaren Aquifer am Hangful3 in Bereichen mit Wasseraustritten und Vernassungszonen auf3ern. Diese
Abnahmen wirden durch jeweilige Abnahmen der Grundwassergradienten und somit durch eine Zunahme
der Absenkung des Grundwasserspiegels begleitet.

Obwohl die Anwendung des Darcy'schen Gesetzes in diesem Rahmen auch wegen der komplexen
Aquifergeometrie nur eine starke Annéherung darstelle, sei es herangezogen worden, um eine grobe
Abschatzung bzgl. der Grundwasserabnahmen zu erlangen, die durch eine Schittungsabnahme aufgrund
eines niedrigen Wasserbeitrags von den Festgesteins-Aquiferen verursacht wirden.

Es sei anzunehmen, dass die von den Festgesteins-Aquiferen ausgehenden Zustréme entlang des
Valsertals durch den Tunnelvortrieb um 10-30% abnehmen kodnnten. Seitens der Projektanten wurde
darauf hingewiesen, dass durch SondermalRnahmen Wasserverluste stark reduziert werden.

Wenn man fur das freie Grundwasser einen Gradienten von 30% annehme, sei es mdglich zu berechnen
(da bei Gultigkeit des Gesetzes von Darcy die Schittungsabnahme linear von der Gradientenabnahme
abhangt), dass Schittungsabnahmen von 15% durch eine Gradientenabnahme von 30 bis 25% erreicht
wirden. Derartige Gradientenabnahmen wirden mit Grundwasseroberflachenabsenkungen von 2-3 m am
Talhang und bis in eine Entfernung von etwa 150-200 m ab dem Ubergang zur Talsohle {ibereinstimmen.
Aus dem Schema gehe hervor, dass auf gré3eren Entfernungen als 150-200 m die Piezometeroberflache
unter ungestdrten Bedingungen wahrscheinlich in einer gréReren Tiefe als 10 m lage und deswegen eine
geringe, direkte Wechselwirkung mit dem Okosystemen aufweise. AuRerdem miisse darauf hingewiesen
werden, dass hangaufwarts die Oberflache des Grundwassers dazu neige, weniger kontinuierlich zu
werden, da die Ablagerungen, welche die Aquifere bilden wiirden, ausdiinnen.

Unter dieser Annahme seien die Ubergangsbereiche des Aquifers am HangfuR in die Klasse mit
Auswirkungen zwischen 50 und 250 cm gegeben worden. Hingegen seien die Hangabschnitte knapp
oberhalb in eine Klasse eingestuft worden, in der lokale Auswirkungen moglich seien (Auswirkungen des
Typs 1).

Durch SondermaBnahmen beim Tunnelvortrieb kénne nach Angaben der Projektanten die
Grundwasserabsenkung fur alle Abschnitte auf maximal 50 cm begrenzt werden.

Im Abschnitt des Hauptaquifers der Ebene Innervals sollten die Auswirkungen nach Angaben der
Projektanten ziemlich gering sein. Der Verlust von lateralen Beitrdgen aus den Festgesteins-Aquiferen
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werde wahrscheinlich z.T. durch eine geringe Schiittungsabnahme in den Uberlaufzonen, am Ubergang
von den Aquiferen des Alpeiner- und Zeischtales in den Hauptaquifer Innervals, kompensiert.

Die hauptsachliche Folge der Abnahme des Abstromes in den Vernédssungszonen der Talsohle werde die
geringe Verringerung des Abflusses der zwei Wasserlaufe Valserbach und Giessenbach sein, die von
diesen gespeist wirden. Diese Abflussabnahmen sollten in einer Grofenordnung liegen, die vergleichbar
zur Abnahme der Zutritte aus den Festgesteins-Aquiferen sei (etwa 10% des urspriinglichen Abflusses in
der Niederwasserphase).

Im Fall des Typs 3 konnen nach den Annahmen der Projektanten fur die Oberflachengewasser
Giessenbach und Valserbach Abflussreduktionen in der Niederwasserperiode in einer Gréf3enordnung von
10 %, zeitweilig auch von bis zu 20 % angenommen werden.

Schlussfolgerungen:

Bereich Innervals:

 Im Hauptaquifer des Tals sei nach Angaben der Projektanten zu erwarten, dass mdogliche
Absenkungen des Grundwassers, die lokal Ausmalie im Dezimeterbereich erreichen wirden, ziemlich
gering seien.

* Im untersten Teil des orographisch linken Hanges sei zu erwarten, dass Absenkungen des
Grundwasserspiegels in Bereichen, in denen dieser urspriinglich in geringer Tiefe liege (Dezimeter
oder wenige Meter), von bis zu ca. 2 m auftreten. Durch SondermalRhahmen kdnne die
Grundwasserabsenkung auf max. 50 cm begrenzt werden.

« Auf dem orographisch linken Hang, ungefahr auf einer Héhe von 1450 m -1500 m, seien
diskontinuierliche Auswirkungen méglich, die sich durch das Ausbleiben von Vernassungszonen oder
durch Grundwasserabsenkungen auf3ern wiirden. Vorsichtigerweise kdnnten ahnliche Auswirkungen
auch auf dem rechten Hang nicht ausgeschlossen werden.

» Die zwei Talsohlen-Wasserlaufe Valserbach und Giessenbach kdnnten Abflussabnahmen in der
GroRRenordnung von 10% in der Niederwasserperiode erfahren. Vorsichtigerweise kdnne nicht
ausgeschlossen werden, dass die Abnahmen zeitweise auch 20% erreichen kdnnen.

» Auf den mittleren-hohen Abschnitten des linken Valsertalhangs und des rechten Venntalhangs seien,
obwohl die Festgesteins-FlieRsysteme FSO-R-11 und FSO-R-12 starke Absenkungen erfahren
wuirden, keine wahrnehmbaren Auswirkungen an der Oberfliche zu erwarten, da sich in diesen
Bereichen der Grundwasserspiegel bereits im ungestérten Regime mehrere Zehnermeter unterhalb
der topographischen Oberflache befinde.

Bereich Lippenhofzone:

» Auf dhnliche Weise wie im Sektor Innervals werde angenommen, dass im Talsohlenbereich geringe
Auswirkungen stattfinden wirden, mit mdglichen Absenkungen des Grundwassers, die lokal ein
Ausmal von einem Dezimeter erreichen kénnen.

* Im unteren Abschnitt des orographisch linken Hanges seien Ilokal Absenkungen des
Grundwasserspiegels in Bereichen, in denen dieser urspriinglich in geringer Tiefe liege (Dezimeter
oder wenige Meter), von bis zu ca. 2 m moglich. Gegeniiber dem Bereich Innervals kdnne in diesem
Fall nicht ausgeschlossen werden, dass Absenkungen dieses Typs auch den rechten Hang aufgrund
der geringen lateralen Ausdehnung des beeinflussten Festgesteins-Aquifers und aufgrund seiner
geringeren Mdglichkeit, die Auswirkungen des Tunnels zu kompensieren. erfassen kdnnten,

« Auf dem orographisch linken Hang, bis auf Hohen von etwa 1450 m -1500 m, seien diskontinuierliche
Auswirkungen mdglich, die sich durch das Ausbleiben von Vernassungszonen oder Absenkungen des
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Grundwassers auflern wirden. Vorsichtigerweise kénnten ahnliche Auswirkungen auf dem rechten
Hang nicht ausgeschlossen werden.

» Die zwei Talsohlen-Wasserldaufe Valserbach und Giessenbach kdnnten geringe Abflussabnahmen
erfahren, die niedriger seien als jene des Sektors Innervals und in einer GréRenordnung unter 10% in
der Niederwasserperiode lagen.

Venntal:

Nach Angabe der Projektanten bestehe auf Grund der geologisch — hydrogeologischen Situation ohne
Setzung von MaBnahmen die Mdglichkeit von Grundwasserabsenkungen in der GréRenordnung von
mehreren Metern, verbunden mit einem hohen Austrocknungsrisiko des Vennbaches (Dok. D0118-01986-
10).

Neben Verlusten von Grundwasser und FlieRgewassern wirden vor allem im Venntal auch Quellen eine
grof3e Rolle bei der Prognose des hydrogeologischen Risikos fur den Naturhaushalt spielen. Unter den
Quellen mit mittlerem Risiko seien die Venntal-Ursprung-Quellen (S0025, S0026, S0027, S028) die
wichtigsten. Auf Basis ihres Chemismus seien diese Quellen mit relativ oberflachigen Zirkulationen
verbunden, die sich in den Hochstegenmarmoren entwickeln (FlieRsystem FSO-R-12c-d) und im
Gleichgewicht mit tieferen Systemen stehen (tiefes regionales FlieBsystem FSI-R-5, innerhalb der
Hochstegenmarmore; FlieBsystem FSI-R-2, an die Olperer-Stérungen gebunden), welche sehr
wabhrscheinlich direkt durch den Erkundungsstollen durchquert werden.

Auch die Quellen S0023-S0024 (Venner-Fuge) weisen nach Angabe der Projektanten ein mittleres Risiko
auf. Die FlieBsysteme, mit denen sie verbunden sind, wirden einen relativ hohen geochemischen
Reifegrad aufweisen. lhre chemische Zusammensetzung lasse darauf schlie3en, dass Wechselwirkungen
mit unterschiedlichen Gesteinsarten mit Karbonatgehalt und Triasgesteinen (z.B. Aigerbach-Serie)
bestehen. Der Wasserkreislauf, der diese Quellen wahrscheinlich speise, entspreche dem Typ FSO-R-
10b.

Dem Typ FSO-R-11 wéren die Quellen S2149, S2150 und S2158 (Hausquelle, Winterstallquelle und
Suhlequelle) zuzuordnen, denen ein niedriges Versiegensrisiko zugeordnet wurde. Der ermittelte
Risikograd fir diese Quellen kénne mit der Nahe der Quellen zur Tunneltrasse, mit den hydrodynamischen
Eigenschaften des Komplexes 6b und mit der Méglichkeit, dass chemische L&sungserscheinungen die
Bildung von Karstkanalen fordern, die wiederum die FlieRsysteme direkt mit dem Tunnel verbinden
kénnen, in Zusammenhang gebracht werden.

Zusammenfassend koénne davon ausgegangen werden, dass der Tunnelvortrieb im ganzen Tal eine
deutliche Zunahme der Entwasserung zur Tunnelrbhre hin verursachen kann, da diese Flie3systeme mit
dem Abfluss des Venner Bachs und mit allen anderen Nebenbé&chen interferieren, und da die Daten der
Bohrung (Gr-B-01/04) hohe Durchlassigkeitswerte ergaben .

Dies kdnne einen starken Rickgang der Wasserfiihrung des Baches mit geschatzten Abflussabnahmen
von 50-80% bewirken und somit zu einem Austrocknungsrisiko wahrend der trockenen Jahreszeiten
fuhren, da in den trockenen Perioden Abflussmengen von weniger als 50 I/s gemessen wurden. Durch
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Abdichtungsmaf3nahmen im Tunnelvortrieb kénne diese Abflussabnahme auf eine maximale Absenkung
des Mittleren Niederwassers um 20% begrenzt werden.

Im Zuge des Tunnelvortriecbes werde nach Angaben der Projektanten mit einer Absenkung des
Bergwasserspiegels und damit verbundenen Auswirkungen auf die Oberflachengewéasser gerechnet.

Durch den verringerten Zufluss aus dem Vennbach werden nach Angabe der Projektanten die
Abflussverhéltnisse im Bereich des Oberlaufes der Sill, im Vennbach und im Brennersee voraussichtlich
geringfiigig verandert.

Im Vennbach werde in den Monaten mit Niederwasser (Janner bis Marz) die durchschnittliche
Niederwasserfihrung um ca. 11 I/s (20% des MNQ) auf 44 bis 64 |l/s reduziert. Dadurch werde die
Okologische  Funktionsfahigkeit des Gewassers aber nicht erheblich beeintrachtigt. Eine
Niederwasserfiihrung von ca. 40 I/'s komme in maRig trockenen Jahren bereits derzeit vor. In den Monaten
mit Mittel- und Hochwasserfiihrung sei die Reduktion der Wasserfihrung um 11 I/s kaum wahrnehmbar.

Fir den Brennersee sei durch die Reduktion der Niederwasserabflisse um 20% keine erhebliche
Beeintrachtigung gegeben.

Brennersee

Der Brennersee stellt nach Angabe der Projektanten ein bedeutendes Stillgewasser im
Untersuchungsraum dar, welches vom Vennbach und von der Sill gespeist wird. Im stdlichen Uferbereich
bestehen weitere Quellen.

Die Flache des Sees betrage ca. 13,5 ha, die durchschnittliche Tiefe ca. 15 m. Das Volumen kdnne gem.
wasserwirtschaftlicher Beweissicherung mit ca. 450.000 m3 angeschatzt werden. Bei einem Zustrom von
Vennbach und Sill von jahrlich ca. 11 Mio m3 ergebe sich eine Erneuerung des Wasserkdrpers innerhalb
von ca. 15 d, wobei in dieser Abschatzung weitere, minimale Quellzustréme am Westufer nicht
bertcksichtigt worden seien. Die Zufluss- und Abflussrate des Brennersees sei gem.
wasserwirtschaftlicher Beweissicherung nahezu ausgeglichen und liege bei durchschnittlich 341 I/s (Dok.
D0118-01986-10).

Fur den Brennersee seien die Prognosen iber die mdglichen Auswirkungen sehr unsicher, vor allem
wegen der geringen Kenntnis Uber die quartaren Ablagerungen, auf denen der See sich entwickle. Es
scheine sich um einen See zu handeln, der sich durch die Versperrung der Talsohle durch einen
Moranenwall bildete. Das UberflieRen des Sees liber den leicht eingeschnitten Moranenwall bilde den
Ursprung der Sill. Das Seeniveau wiirde also durch die Hohe des UberflieRens reguliert und dieses wiirde
aulBerdem die Austritte des Grundwassers der Talsohlen-Ablagerungen und ihrer FlieRsysteme darstellen.
Wie bereits dargestellt, werde dieses FlieRsystem vom Tunnelvortrieb beeinflusst, und Auswirkungen
wuirden auch auf den See mdglich sein.

Es sei auf jeden Fall wahrscheinlich, dass die Auswirkungen nicht das Wasserspiegelniveau betreffen
werden, da er sich in einer Zone eines topographischen Minimums des Talsohlen-Aquifers befinde. Die
Einflisse wirden wahrscheinlicher mit einer Abnahme der Zutritte und Austritte verbunden sein. Wegen
der geringen Kenntnis der quartdren Ablagerungen in diesem Sektor bleibe auf jeden Fall ein
Auswirkungsrisiko bestehen (vgl. D0154-00039, Seite 412).
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Bereich Lanser Senke (Lanser See, Seerosenweiher, Mihlsee):

Die hydrogeologisch sensitiven Bereiche um den Lanser See, Seerosenweiher und den Mihlsee werden
durch das Verbindungstunnelbauwerk zwischen ca. km 1,6 und ca. km 2,5 sowie den Brennerbasistunnel
zwischen ca. km 3,3 und ca. km 3,9 unterfahren. Fir diese Bereiche gelten die gleichen zwingend
vorgeschriebenen Vorkehrungen (Vorerkundungen und Sondermaf3nahmen).

Nach Angabe der Projektanten befinden sich direkt oberhalb der Tunnelrbhre im Bereich des
Verbindungstunnels Umfahrung Innsbruck mehrere stehende Gewésser mit einer Flache von Uber 2000
m2. Hierbei handle es sich um den Lanser See, den Seerosenweiher kleiner Lanser See sowie den
Mihlsee.

Der Lanser See sei ein Badesee bei Lans im sldlichen Mittelgebirge nahe Innsbruck. Der See habe eine
Wasserflache von 35.000 m? und eine Tiefe von 12 m. Das Lanser Moor, auch Seerosenweiher genannt,
befinde sich nordlich oberhalb des Lanser Sees auf 582 Metern Hohe im Paschberg Wald. Mit einer
Flache von 8.000 m2 sei der See wesentlich kleiner als der Lanser See und 3 Meter tief. Das
Moorgewasser habe Ufer mit hohem Schilf. Die Wasserqualitat schwanke zwischen | und II.

Der Mihlisee sei ein kleiner See in der Nahe des Innsbrucker Vorortes Lans auf ca. 850 m Seehdéhe. Er
habe eine Lange von 150 m und eine Breite von 100 m, die Wasserflache betrage 15.000 m2 mit einer
Tiefe von bis zu 3 Metern. Friher habe der See einen Zufluss durch den Lanser Bach, der 1965 durch eine
Mure abgeschnitten worden sei. Heute werde er durch Privatquellen gespeist. Der Abfluss erfolge nach
wie vor in den Lanser Bach. Der See werde von den Eigentiimern als privater Badeteich genutzt.

Da sich innerhalb eines 500 Meter breiten Gelandestreifens um das Ufer Bestandteile des
Tunnelbauwerks mit einer mdglichen Wirkung auf den Grundwasserkdrper befinden, werde nach Angaben
der Projektanten untersucht, ob durch das Vorhaben die Interessen des Naturschutzes nach Tiroler
NatSchG berihrt werden.

An den genanten Gewassern seien aufgrund des geringen prognostizierten Risikos vorlaufig keine
gewasserodkologischen Erhebungen durchgefiihrt worden.

Dieser Bereich wird in der Folge zur Nachvollziehbarkeit der gutachterlichen AuRerung geologisch bzw.
hydrogeologisch charakterisiert:

Geologischer Rahmen:

In Querungsbereich des Brenner Basistunnels mit der Quartarsenke sei die Lage der Felsoberkante mit
gréReren Unsicherheiten behaftet.

Im Abschnitt bis ca. km 3,650 seien nach Angabe der Projektanten héher metamorphe diaphthoritische
Glimmerschiefer entwickelt. Quarzitisch — gneisige Lagen und gering méachtige Amphibolitlagen seien
mdglich. Die Grenze zwischen typischen Quarzphylliten und Glimmerschiefern sei flieBend, weswegen
auch die Prognose vage sei. Es kdnne auch sein, dass die typischen Glimmerschiefer etwas tiefer liegen
und durch den Tunnel nicht mehr angetroffen werden. In diesem Falle ware mit Quarzphylliten und Lagen
von Karbonaten, Grunschiefern und Porphyroiden zu rechnen.

Der hoéher metamorphe Abschnitt werde im Kern einer offenen Fs.qp Antiform mit flach WSW
abtauchender Achse durchdrtert. Diese Faltung bilde keine Achsenebenenschieferung aus. Die dominante
Ss.0p Schieferung falle in einem Winkel zwischen 0°und 4 5° gegen SW bis NW ein. Das Geflige werde
durch mittelsteil NW fallende Scherbandflachen (SB-Top NW) Uberpragt.

An sproden Stérungen seien die Storung n-f024 (Ahrental-System) zu erwarten, sowie n-f042 und 3
weitere vermutete Stdrungen des Inntal-Stérungssystems (alle steil NNW fallend, ENE bis NE streichend).
Weiters seien die S-fallende Abschiebungen IT-13455 (angetroffen im Inntaltunnel) und n-f029 sowie SSW
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fallende und nicht prognostizierbare Stérungen des Wipptal-Systems (flach bis steil W- bis SSW und E bis
NNE fallende Abschiebungen) und Halsl-Systems (subvertikal, NW streichen) prognostiziert.

Im sudlich anschlieenden Bereich werden nach Angabe der Projektanten die Quarzphyllit-Griinschiefer-
Karbonat-Serie (,Hangende Serie*) der Innsbrucker Quarzphyllitzone mit Einlagerungen von Kalk- und
Dolomitmarmoren, Griinschiefern und eventuell Porphyroiden erwartet. Zwischen ca. km 4 und ca. km 5
sei mit machtigeren Dolomitmarmorlinsen, wie z.B. im Ahrental) zu rechnen.

Die dominante Schieferung in diesem Bereich sei die Sz.qp. Scherbander mit Top W bis NW seien haufig,
aber auch liegende M-Typ Falten seien zu erwarten. In diesen Faltenscheiteln liegen nach Angaben der
Projektanten vermutlich die groRen Karbonatkdrper.

Die wichtigsten Sprédstérungen seien die vermutete Ahrental (n-f045) und Goldbichl-Stérung (n-f063),
letztere vermutlich mit mehreren Teilstérungen (alle NE-streichend, subvertikal bis steil NW fallend).
Darliber hinaus sei mit nicht prognostizierbaren Stérungen des Wipptal-Systems (flach bis steil W- bis
SSW und E- bis NNE fallende Abschiebungen) und Halsl-Systems (subvertikal, NW-streichend) zu
rechnen.
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Querungsbereich des Brenner Basistunnels mit der Lanser Senke
(Detailausschnitt aus D0154-00001)

Legende: (21) rezente bis subrezente Alluvionen; (26) Eisrandsedimente (fluviatile und fluvioglaziales
Sediment, Sand, Kies, Blockwerk), Kame-Terrasse; (32) Grundmorane (301) Porphyroid; (303)
Graphitphyllit; (304) Dolomitmarmor; (306) Quarzphyllit (Hauptmasse des L&ngenschnitts, Nummer auf
Grund des Ausschnittes nicht in  Profildarstellung ersichtlich!); (309) Glimmerschiefer,
Granatglimmerschiefer (diaphthoritisch); (310) Grinschiefer, Chloritschiefer (Metabasalt)

Hydrogeologischer Rahmen:

Nach Angaben der Projektanten seien die in diesem Bereich entwickelten Gesteinsabfolgen einem
einzigen hydrogeologischen Komplex (hydrogeologischer Komplex 1 — Phyllitische Gesteine) zugeordnet
worden, der durch einen sehr geringen bis geringen Durchlassigkeitsgrad durch Zerkliftung
gekennzeichnet sei.

Ein bedeutender Aspekt sei das Vorhandensein von Lagen aus Kalk- und Dolomitmarmor sowie Dolomit
innerhalb der Phyllite, die eine bevorzugte FlieRrichtung aushilden kénnen. Diese Korper seien dem
hydrogeologischen Komplex 1 zugeordnet worden, mit einem Durchléssigkeitsgrad von gering Uber mittel
bis hoch aufgrund Zerkliftung oder Lésungsphanomene. Karbonatische Lagen mit Lésungserscheinungen
in diesem Komplex seien dem hydrogeologischen Komplex 1' zugeordnet worden (vg. Planbeilage Dok.
Nr. D0154-00046).

Im nordlichen Abschnitt der Zone sei diese Decke zum Teil durch Paragneise, Glimmerschiefer und
Amphibolite des Patscherkofelkristallins (Patscherkofel Sektor) Uberdeckt, die von den Projektanten dem
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hydrogeologischen Komplex 5a — gneisbetonte Gesteine, mit Durchlassigkeitsgrad durch Zerkliftung von
gering bis mittelhoch, zugeordnet wurden.

Auf Basis der vorherigen Bemerkungen sei klar, dass in diesem Sektor keine bedeutenden Aquifere
auftreten wirden. Die diskontinuierlichen Lagen, die dem hydrogeologischen Komplex 1 zuzuordnen
waren, kénnen nach Angabe der Projektanten kleine Aquifere ausbilden, die zumeist im ndrdlichen Sektor
vorhanden waren, eine kleine Kapazitat aufweisen wirden und wahrscheinlich nur in den ersten 200-300
m durchlassig wéren.

Auch die Stérungen wiirden keine besonders hydrogeologisch bedeutenden Elemente bilden. Mit den
Stérungszonen innerhalb der Innsbrucker Quarzphyllite sei eine mittlere bis geringe Durchléassigkeit
verbunden. Tatsachlich wirden die lithologischen Eigenschaften der Lithotypen (meistens Phyllosilikate),
die Eigenschaften der Stérungsgesteine (Kataklasite und tonige "fault gauge") und die Trennflachen
(meistens geschlossen und mit begrenzter Ausdehnung) schlechte wasserdynamische Eigenschaften
bewirken.

Die Hauptstérungen mit ausgedehnten "damage zones", kdnnen nach Angabe der Projektanten
bevorzugte Abflussrichtungen ausbilden, obwohl die geringe Durchlassigkeit des umliegenden Gesteins
das Vorhandensein von grof3en Durchflussmengen verhindere. An den Stérungsebenen wirden
durchlassige Gesteine auftreten, die aber lateral oft in schieferige Stérungszonen ubergehen wirden,
welche die laterale Kontinuitat der durchlassigen Lagen unterbrechen oder auf jeden Fall einschréanken
(Beobachtung bei Kartierung, Erfahrung aus Umfahrung Innsbruck, Beobachtung durch
Erkundungsbohrungen).

Die Aquifere, die sich in diesen Rahmen entwickeln, wirden eine geringe Kapazitdt zeigen. Ein
bedeutender Grundwasserfluss kénne sich nur innerhalb der seichten Abschnitte entwickeln, in denen eine
gravitative, post-tektonische Auflockerung beobachtet werden kdnne.

Einschatzung der Austrocknungswahrscheinlichkeit der Seen der Lanser Senke:

Gemal den Ergebnissen der UVP besteht nach Angabe der Projektanten ohne AbdichtungsmalRnahmen
eine niedrige Austrocknungsmdglichkeit des Lanser Sees, des Seerosenweihers und des Miuhlsees, auf
jeden Fall aber mégliche Schwankungen des Wasserstandes, die auf den Tunnel zuriickgefihrt werden
kénnen. Bei Gefahr von Wasserverlusten werden als Projektbestandteil Abdichtungsmaflinahmen
durchgefiihrt, die dauerhafte oder erhebliche Beeintrachtigungen des Gewassers verhindern.

Sollte der Lanser See deutliche Absenkungen erfahren, seien nach Angabe der Projektanten auch dessen
im NE ausgebildete Schilfbestédnde und Grof3seggenriede von einem Vertrocknen und daher starker
Veranderung betroffen. Dies wiirde einen zwar kleinen, aber jedenfalls wichtigen 6kologischen Anteil am
See betreffen.

Durch Abdichtungsmafnahmen im Tunnelvortrieb werden derartige Wasserverluste verhindert.

Auch fiur den Seerosenweiher, Kleiner Lanser See / Lanser Moor sei nur eine niedrige
Austrocknungswahrscheinlichkeit zu erwarten. Im Falle der Gefahr von Wasserverlusten werden nach
Angabe der Projektanten als Projektbestandteil Abdichtungsmalinahmen durchgefuhrt, die dauerhafte
oder erhebliche Beeintrachtigungen des Gewassers verhindern.

Abschéatzung der Auswirkungen auf Seen:

Um die moglichen Interferenzen auf die Seen zu bewerten, seien zwei Hauptfaktoren berilicksichtigt
worden:

» mdgliche Beeintrachtigung von eventuellen FlieRsystemen, mit denen die Seen in hydrodynamischem
Gleichgewicht stehen kodnnten; falls Beeintrachtigungen dieser Systeme auftreten wirden, existiere
auch eine Mdglichkeit der Belastung fiur die Seen
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 mogliche Schittungsabnahme wegen indirekter Auswirkungen auf die Zuflisse; wenn die
Zuflussmengen eines Sees zuriickgehen wiirden, seien auch Absenkungen des Wasserspiegels des
Sees mdoglich, auch wenn der See keine direkten Verluste aufgrund von Auswirkungen auf
FlieRsysteme, die in Gleichgewicht mit dem See stiinde, erfahre

Auf Basis der qualitativen Analyse, die anhand der oben genannten Parameter durchgefiihrt wurde, sei fur
jeden See die entsprechende Risikoklasse ermittelt worden.

Lanser See:

Fur den Lanser See seien die Auswirkungsprognosen unsicher, da der Ursprung des Sees nicht sicher
feststellbar sei. Die quartaren Ablagerungen, die sein Becken bilden, seien nicht detailliert untersucht
worden und auflerdem stehen keine Bohrungen zur Verfugung, auf Basis derer die Tiefe der
Felsoberkante feststellbar sei. Auf Basis der verfligbaren, geologischen Informationen scheine der See in
einem glazialen Kar zu liegen, das z. T. durch glaziale und lakustrine Ablagerungen aufgefillt wurde. Der
See scheine eine Austrittszone des Grundwassers der quartéren Ablagerungen darzustellen. Er entwickle
sich in einer etwa NE-SW gerichteten, parallel zum Inntal-Stérungssystem verlaufenden morphologischen
Senke. Entlang dieser Senke gebe es keine Untersuchung, durch die Tiefe der Felsoberkante und den
Zerkliftung- bzw. Durchlassigkeitszustand des Gesteins ermittelt hatte werden konnen. Diese
morphologische Senke werde vom Basistunnel unterquert. Die Uberlagerung tiber dem Tunnel in der Zone
der Senke betrage rund 200 m. Daher nehmen die Projektanten an, dass der Tunnel innerhalb
durchschnittlich gering zerkliifteter Gesteine vorgetrieben werde. Trotzdem bleibe ein Risiko aufgrund des
geringen geologischen Kenntnisstandes. Wenn die basale Oberflache, auf der die quartaren Ablagerungen
in der Zone der morphologischen Senke liegen, sich in groRer Tiefe befinde (> 100m), kdnnte der Tunnel
innerhalb entspannter Gesteine verlaufen, mit im Vergleich zu normalen Bedingungen, mehr oder wenig
gedffneten und deshalb starker durchlassigen Kliften. In diesem Fall wirde eine partielle Entwésserung
des Grundwassers der quartaren Ablagerungen und damit eine Auswirkung auf den See mdglich sein.

Mihlsee:

Fur den Mihlsee gelten nach Angaben der Projektanten dieselben Bewertungen wie fir den Lanser See,
da er sich in demselben geologisch-geomorphologischen Rahmen einfiige.

Ausgleichsmafl3nahmen
Valsertal:

Fur den Bereich des Valsertals wurden offensichtlich keine geologisch —hydrogeologisch relevanten
AusgleichsmalRnahmen vorgesehen.

Venntal:

Aus den Einreichunterlagen (Dok. D0118-TB-01986-10) ist zu entnehmen, dass in Abhangigkeit der
Ergebnisse des Monitoringprogramms fir den Biotopkomplex um die Venntal-Ursprungsquellen
Ausgleichsmaflinahmen vorzusehen seien.

Der Biotopkomplex befinde sich im direkten Umfeld der Venntal-Ursprungsquellen. Auf Grund der
hydrogeologischen Auswirkungen kénne nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne Quellen versiegen
bzw. eine starke Reduktion der Schittung eintrete.

In Abhangigkeit der Ergebnisse des Monitoringprogramms seien nach Angabe der Projektanten fir
folgende Lebensraumtypen schadensbegrenzende Maflinahmen vorzusehen:

» 7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

» 7230 Kalkreiche Niedermoore
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Diese FFH-Lebensraumtypen seien vorwiegend am linken Hangfu3 situiert. Die Wasserversorgung
basiere hauptséchlich auf GielRen/Alluvialquellen sowie Quellbachen. Bei Durchfiihrung aller
vorgesehenen technischen AbdichtungsmaRnahmen kdnne nicht vollstdndig ausgeschlossen werden,
dass eine geringfuigige Reduktion der Schiittung eintrete.

Durch schadensbegrenzende Malinahmen musse sichergestellt werden, dass die diesen Lebensraumtyp
pragenden hydrologischen Verhaltnisse aufrechterhalten werden bzw. wiederhergestellt werden.

Eine Mdglichkeit zur Wiederherstellung der hydrogeologischen Verhéltnisse liege in einer Zuleitung und
Verrieselung von Wasser aus nahegelegenen Seitenbachen der linken Talflanke. Sollte im Zuge des
Monitoringprogramms eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der potentiell beeintréchtigten
Lebensraumtypen festzustellen sein, sei in Abstimmung mit der Naturschutzbehdrde hierfiir ein
Detailprojekt auszuarbeiten.

Lanser Senke (Lanser See, Seerosenweiher, Mihl-See)

Fur den Bereich der Lanser Senke (Lanser See, Seerosenweiher, Mihl See) wurden mangels an
erwarteten Beeintrachtigungen offensichtlich auch keine AusgleichsmalRnahmen vorgesehen.

Beweissicherungsmafinahmen:

Da nach Angaben der Projektanten eine potentielle Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
Schutzgiter durch das Vorhaben Brenner Basistunnel nur durch die Verdnderung des Indikators
Hydrologie hervorgerufen werden kdnne, sei dieser vordergrindig einem Beweissicherungsprogramm zu
unterziehen.

Seit 2001 werden im Rahmen des Brenner- Basistunnel-Projektes wasserwirtschaftliche
Beweissicherungen durchgefuhrt. Es seien fir die Beweissicherungsphasen | und Il (Neuerhebungen
2005) entlang der gesamten Trasse Quellen, Brunnen, Gerinne, Oberflachenwassermessstellen (inkl.
Seen) und Berg- und Grundwassermessstellen erhoben bzw. erstellt und gemessen. Zusatzlich seien die
im Untersuchungsraum vom Hydrographischen Dienst Tirol erhobenen Niederschlags- und Abflussdaten in
die Untersuchungen einbezogen worden. An diesen Messstellen wirden derzeit quantitative und
qualitative Vor-Ort-Messungen (Wasserstand bzw. Schiittung, elektrische Leitfahigkeit, Temperatur) in
einem 4-wochentlichem Messrhythmus vorgenommen. Im Bereich der potentiell betroffenen Zonen im
Schutzgebiet Valsertal werde das Messstellen- und Erhebungsnetz durch zusatzliche Messstellen
verdichtet und in das ,Standard-Programm® eingegliedert. Jedenfalls sei eine Beweissicherung des
Indikators Hydrologie auf ausgewihlten Standorten der Lebensraumtypen 7140 - Ubergangs- und
Schwingrasenmoore und 7230 - Kalkreiche Niedermoore durchzufiihren.

Das Monitoring- und Beweissicherungsprogramm fir die Gewdasserdkologie starte nach Angaben der
Projektanten bereits zwei Jahre vor Beginn der Bauarbeiten und werde wahrend der Bauzeit fortgesetzt.
Vor Beginn der Bauarbeiten werde der 6kologische Zustand der Gewasser mit den gesetzlichen Vorgaben
entsprechenden Untersuchungsmethoden bestimmt. Diese Daten wirden die Grundlage fiur die
Beweissicherung darstellen. Wahrend der gesamten Bauphase werde eine Okologische Bauaufsicht
installiert. Dies bestehe aus fachkundigem, geschultem Personal und sei in die Umsetzung sémtlicher
Beweissicherungs- und Kontrollmaf3nahmen involviert. Um eine gesamthafte Beurteilung der Hydrologie
vornehmen zu koénnen, werden nach Angabe der Projektanten zumindest die Vor-Ort-Messungen
(Schittung bzw. Wasserstand, elektrische Leitfahigkeit und Temperatur) an den Messorten des ,Standard-
Programmes" fur mindestens ein Jahr nach Beendigung aller im relevanten Bereich ausgefiihrten
Bauarbeiten weiter durchgefiihrt. Der Messrhythmus der Vor-Ort-Messungen nach Ausfihrung des
Bauvorhabens werde 4-wdchig sein. Die Ergebnisse der hydrologischen, gewéssertkologischen und
vegetationsokologischen Beweissicherung werden wahrend des Tunnelvortriebs zur prazisen Abstimmung
und genauen Dimensionierung der AbdichtungsmaflRnahmen herangezogen. Dadurch werde sichergestellt,
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dass es zu keinen Uber das beschriebene Mal3 hinausgehenden Auswirkungen auf die schiitzenswerten
Lebensrdume im Natura-2000-Gebiet ,Valsertal* kommt. Es bestehe dabei stets eine direkte Verbindung
zwischen den fachspezifischen Bauaufsichten, dem Bauherren und den ausfiihrenden Firmen.

Der genaue Umfang der Beweissicherungs- und MonitoringmalBnahmen nach Bauende werde
entsprechend den Ergebnissen aus der Beweissicherung und dem Monitoring wahrend der Bauphase
gewahlt. Um einen Uberblick Giber die weitere Entwicklung der Schutzgiiter gem. FFH-RL zu erlangen, sei
es jedenfalls notwendig, ein Monitoring der Indikatoren bzw. des Erhaltungszustandes 2 Jahre sowie 5
Jahre nach den erfolgten Erhebungen wahrend der Bauphase durchzufiihren. Die Ergebnisse des
Monitorings wuirden die Entscheidungsgrundlage fur allfallige weitergehende schadensbegrenzende
MaRnahmen bilden.

Prazisierung:

Im Zuge des Wasserrechtsverfahrens wurde von den Projektanten das hydrogeologische
Beweissicherungsprogramm fir die 6kologisch sensiblen Bereiche des Natura 2000 Gebietes im Valsertal,
des Venntals sowie die Seen der Lanser Senke wie folgt prazisiert.

Grundwassermessstellen im Bereich Lanser See:

Der Bereich Lanser See umfasst das Gebiet um den Lanser See, das Viller Moor und den
Seerosenweiher.

Das hydrogeologische Modell gehe davon aus, dass der See grofteils durch seichte
Grundwasserflie3systeme gespeist werde. Diese FlieRsysteme seien Uber ein
Grundwassermessstellennetz zu Uiberwachen, wobei das Netz sowohl anstrémig als auch abstrémig des
Sees zu erstellen sei und gleichzeitig auch das Viller Moor und den Seerosenweiher Giberwachen solle, der
auch keinen oberirdischen Zutritt habe. Abhéngig von den Zustimmungen der Grundstiicksbesitzer und
falls erforderlich, den Ausgang von naturschutz- und wasserrechtlichen Verfahren, kdnne das
Grundwassermessstellennetz wie im Anhang 2 der Unterlagen der BBT-SE vom 24.11.2008 dargestellt
aufgebaut sein. Zu iberwachen seien die verschiedenen FlieRsysteme in den verschiedenen Tiefen, wobei
zumindest 3 der Grundwassermessstellen FlieRsysteme auch im Festgestein tiberwachen sollen.

Optional wirden auf Basis der gewonnenen Erkundungsergebnisse zwei weitere Grundwassermessstellen
gesetzt. Die mit den zwingenden MaRnahmen der UVP geforderten neuen Gerinne- und
Niederschlagsmessstellen wiirden im Zuge der Umsetzung der Bescheidauflagen errichtet und in die
Beweissicherung integriert.

Messtellen im Bereich Natura 2000 (Valsertal) und Venntal:

Gemal den zwingenden UVP-MalBnahmen seien im Bereich der untertdgigen Querung des Venntals
zwingende SondermafRnahmen zur Verringerung der Wasserzutritte auszufiihren. Zur Uberwachung der
Wirksamkeit dieser Sondermaflinahmen seien an der Oberfliche Grundwassermessstellen und Pegel
erforderlich.

Im hinteren Venntal und im hinteren Valsertal sei geplant, dass bereits bestehende um umfangreiche
Messstellennetz durch seichte Grundwassermessstellen und Pegel zu erganzen. Hauptziel sei dabei die
Uberwachung der fiir die 6kologischen Systeme wichtigen seichten Grundwéasser sowie die Uberwachung



-75 -

der Basisabflisse der Bache. Um grofl3e Baustellen zu vermeiden, werde versucht, mit leichten Geraten
seichte Grundwassermessstellen zu errichten. Gedacht sei an drei Grundwassermesstellen im Bereich des
Venntals (Abb. 3 Unterlagen BBT-SE vom 24.11.2008), welche anstromig zum Tunnel liegen und
zusammen mit den bestehenden fiinf Grundwassermessstellen im Venntal und Bereich Brenner See das
Netz vervollstandigen. Im Bereich des hinteren Valsertals seien vier seichte Grundwassermessstellen
angedacht (Abb. 3 Unterlagen BBT-SE vom 24.11.2008), die zusammen mit den vier bestehenden
abstromigen Messstellen den seichten Grundwasserkdrper tberwachen.

Pegel seien fur folgende Bache geplant:

Valsertal: Giessenbach und Valserbach vor Einmiindung des Giessenbaches

Venntal: Vennbach im Bereich Kerschbaumer Hof

Als UVP-Malnahme zusatzlich geforderte Messstellen:

Die zusatzlich geforderten Messstellen im Bereich des Lanser Sees (Messstellen an Zuflissen und
Abflissen, Niederschlagsmessstelle) wirden mit Umsetzung des Bescheides errichtet und in das
wasserwirtschaftliche Beweissicherungsprogramm aufgenommen.

Eine Ubersicht tiber die ausgewahlten Messstellen ist im Anhang zum geologisch — hydrogeologischen
Gutachten zum Wasserrechtsverfahren zu entnehmen. Uberdies wurde diese Messstellenliste auch
antragsgegenstandlich.

Technische Mdglichkeiten der Reduktion von Wasserzutritten in Tunnelbauwerken:

Seitens der Konsenswerberin bzw. deren Projektanten wurden in den Einreichunterlagen nur allgemein
gehaltene Beschreibungen lber Sondermaflinahmen getroffen. Aus diesem Grunde soll in der Folge an
Hand eines Fallbeispieles gezeigt werden, dass konkrete Malinahmen bei vergleichbaren
Tunnelbauprojekten erfolgreich eingesetzt worden sind.

Nach AESCHBACH, M. (2004) galt es, jenen Teil des Létschbergtunnels, der die Thermalquellen von Bad
Leukerbad durchfahrt, so zu durchortern, dass dies keine nachhaltige Beeinflussung der
Thermalwasserfihrung nach sich ziehe.

Dabei sei nach M. AESCHBACH 2004 (lit. cit.) bei den im Vorfeld der Bauarbeiten durchgefihrten
Oberflachen-Sondierbohrungen Bergwasser im Jungfraukeil angetroffen worden, welches einen ahnlichen
Chemismus wie das Wasser der Thermen Leukerbad aufwies. Es sei somit nicht ausgeschlossen
gewesen, dass der Jungfraukeil einen Teil des Einzugsgebietes der Thermen in Leukerbad darstelle. Eine
Beeinflussung dieser Thermen durch die Arbeiten am Lotschberg-Basistunnel habe jedoch
ausgeschlossen werden missen. Deshalb sei in der Plangenehmigungsverfiigung des UVEK 1999 die
Auflage definiert worden, dass pro Basistunnelréhre die Drainage im Bereich des Jungfraukeiles auf
maximal 1 I/s reduziert werden miisse.

Die Menge von 1 I/s pro Réhre sei in Funktion des Wasseranfalls der Hauptthermen in Leukerbad definiert
worden. Von den dort austretenden ca. 48 I/s Thermalwasser sei entsprechend der Messgenauigkeit von
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ca. 5 % eine Abdrainierung von ca. 2 I/s als kaum feststellbar angesehen worden, was zu den bereits
erwahnten 1 I/s pro Basistunnel-Rdhre gefiihrt habe.

Somit habe die oben erwéhnte Auflage zum Schutz der Umwelt den Hauptgrund fir die Durchfuihrung der
aufwendigen Vorbehandlungsmaflinahmen der wasserfiihrenden Stérzonen dargestellt.

Das Antreffen von Wasser unter hohem Druck, bei den Bohrungen bis 110 bar, bei den Injektionen bis 70
bar habe den Einsatz von verschiedenen SpezialmaRhahmen gefordert:

Fur die Aufnahme der hohen Driicke sowie zur Verhinderung von Umlaufigkeiten sei der Einbau von 20 m
langen Standrohren in den Bohrungen angeordnet worden. Die Vortriebsfront, ab welcher die Bohrungen
und Injektionen ausgefuhrt worden seien, hatte einen geniigend grof3en Sicherheitsabstand von der
wasserfihrenden Zone aufgewiesen. Weiters ware es notwendig gewesen, bei den ersten Bohrungen fir
die kontrollierte Aufnahme der hohen Wasserdriicke sogenannte Scher-Praventer einzusetzen. Fir den
Vortrieb nach erfolgter Vorbehandlung seien auf bestimmte Gefahrdungsbilder abgestimmte MalRnahmen
wie Entlastungsbohrungen in der Vortriebsbrust, vorauseilende Drainageschirme, radiale
Drainagebohrungen usw. definiert worden.

Das Bergwasser habe in den Stérzonen eine Temperatur bis zu 39,5C und einen recht hohen Sulfatgehalt
bis zu 2 g/l aufgewiesen. Dies habe gewisse Anforderungen an das verwendete Injektionsgut und an den
Sicherungsausbau der Tunnels gestellt.

Darlber hinaus sei es notwendig gewesen, die Injektionsmittel an die geringen Kluftéffnungsweiten
anzupassen, da mit den herkdmmlichen Injektionsgitern (Normalzement und Bentonit) keine bedeutende
Gebirgspenetration erreicht werden konnte. Andererseits hétten die nahezu parallel zur Tunnelachse
verlaufenden dominanten Kluftscharen eine spezielle Ausrichtung der Bohrungen bedurft: Der Abstand der
Bohrringe zum Tunnelprofil sei als Optimierung zwischen einer Verringerung der Distanz zwischen den
Bohrungen und einer gréRtmoéglichen seitlichen Spreizung zur bestmdglichen Durchtrennung dieser Klifte
festgelegt worden.

In Anbetracht der Termine und Kosten seien die Bohrungen so gestaltet und ausgefiihrt worden, dass sie
zugleich als Kontrollbohrung, Drainagebohrung und Injektionsbohrung benutzt werden konnten. Bei den
Injektionen habe es sich um Abdichtungsinjektionen gehandelt. Es sei deshalb angestrebt worden, in
einiger Distanz zum Tunnel einen dichten Ring zu erstellen. Fir die Aufnahme der hohen Driicke sei es
erforderlich gewesen, die Bohrungen mit Standrohren und Praventern auszustatten.

Nach einer Bohrung A in der Tunnelmitte fiir das Uberpriifen des Wasserdrucks und der Wassermenge
wahrend der gesamten Behandlungsdauer seien in der Regel 2 verschiedene Bohr- und Injektionsringe (B
und C) um den Tunnel vorgesehen gewesen. Der nachfolgende Ring C sei in seiner Gesamtheit nur nach
nicht Erreichen der gewiinschten Resultate durch die Injektionen des vorhergehenden Ringes B
ausgefihrt worden. Die Mdglichkeit, bei Bedarf einen dritten Ring D anzuordnen, sei vorhanden gewesen.

Durch die genaue Aufnahme der Wasseranfalle in den Vorauserkundungs-Bohrungen sowie der A-
Bohrung sei eine planerische Konstruktionsebene definiert worden, welche die rdumliche Ausrichtung der
allgemeinen Schieferung aufgewiesen habe, mittig zwischen dem ersten und dem letzen Wasseranfall
gelegen sei und in Folge des Sicherheitsabstandes ca. 30 m von der Gewinnungsfront entfernt gewesen
sei. Auf die Konstruktionsebene seien die definierten Radien der Ringe angewendet worden. Es ware
weiters notwendig gewesen, die Kinematik der eingesetzten Bohrgerdte (Hohe des Rotationspunktes,
Abstand von der Vortriebsfront, etc.) zu beriicksichtigen. Durch die Optimierung der Bohrdurchmesser und
der Bohrmethoden sei eine relativ abweichungsfreie Ausfiihrung der Bohrungen ab der Vortriebsfront
garantiert worden.

Der Abstand zwischen den einzelnen Bohrungen des aufRersten B-Ringes habe fir den Basistunnel
zwischen ca. 5 und 6 m betragen. Der Ring B sei bei der Konstruktionsebene in einer Distanz zwischen 15
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und 20 m ab Tunnelmitte angeordnet worden. Durch die versetzte Bohrlochanordnung in den
verschiedenen Ringen und die relative Néhe der einzelnen Ringe zueinander (Distanz ca. 3 m) sei eine
kontinuierliche Verdichtung des Injektionsnetzes erreicht worden. Die Lange der Bohrungen habe in der
Regel je nach Lage zwischen 30 und 60 m variiert.

Das theoretische Baugrundmodell sei von 3 Ringzonen um den Tunnel ausgegangen: Als &uf3erster Ring
sei die Abdichtungszone, gebildet durch die Injektionen der Ringe B und C fiir die Aufnahme und den
Abbau des Wasserdrucks verantwortlich. Als zweite Ringzone sei ein Raum flr eventuelle Nachinjektionen
aus dem Tunnel heraus reserviert worden. Direkt um den Tunnel herum sei eine Drainagezone mit kurzen,
radialen Bohrungen geschaffen worden.

Folgender, allgemein gultiger Ablauf sei dabei angewendet worden:
a) Der Tunnel wird bis auf ca. 40-50 m vor den Beginn der prognostizierten Stérzone vorgetrieben.

b) Mit einer gekernten Sondierbohrung mit Praventer werden der genaue Beginn, die geologische
Abfolge und der erste Wassereintritt der Stérzone bestimmt.

c) Der Tunnel wird anschlieend bis auf ca. 30 m vor den ersten Wasseranfall herangefihrt.

d) Von der Tunnelbrust aus werden die ersten Bohrungen des B-Ringes mit Praventer und Standrohren
erstellt. Dabei werden minutits die einzelnen Wassereintritte mit Ort, Menge und Druck erfasst.

e) Es folgen die restlichen Bohrungen des B-Ringes, welche in der Regel ohne Praventer durchgefiihrt
wurden.

f) Anschlielend werden Auslaufversuche, Wasserinjektionsversuche und z.T. Bohrloch-Photographien
erstellt, welche Aufschluss auf das zu verwendende Injektionsgut und die Reihenfolge des
Injektionsverlaufes geben.

g) Nach der Wahl des geeigneten Injektionsmittels erfolgen die Injektionen der Bohrungen des B-Ringes.
Vorgangige Eignungsversuche und eine detaillierte Erfassung der maRRgebenden Injektionsparameter
wurden jeweils durchgefiihrt. Nach den Injektionen ist eine gewisse Erhartungszeit zu respektieren.

h) Mit den Bohrungen des zweiten Ringes C kdnnen anhand der Wassereintritte die Effizienz der ersten
Injektionen des B-Ringes geprift und Zonen bestimmt werden, wo der Injektionsring nachgebessert
werden muss. Auch hier finden wieder Auslauf- und Wasserinjektionsversuche statt.

i)  Uber die C-Bohrungen werden gewisse Zonen nachinjiziert.

i) Mitvier Entlastungsbohrungen in der Brust, welche Uber die Stérzone hinausgehen, wird einerseits die
Effizienz der Injektionen des C-Ringes Uberprift und andererseits die Gefahrdung eines
Wassereinbruches in der Front verringert.

k) Der Vortrieb wird bis ca. 10-15 m vor den ersten Wassereintritt gefiihrt.
[) Ein ca. 20 m langer Drainageschirm wird vorauseilend erstellt,
m) Der Ausbruch wird mit radialen Drainagebohrungen durch die vorbehandelte Stérzone geflhrt.

n) Mit einer gewissen Uberlappung zum ersten Drainageschirm wird der zweite vorauseilende
Drainageschirm erstellt.

0) Es folgt eine weitere Durchérterungsetappe mit radialen Drainagebohrungen.
p) Mit dem oben erklarten Prinzip wird die gesamte vorbehandelte Stérzone durchoértert.

Fur die Wahl der geeigneten Injektionsmedien seien folgende Randbedingungen gestellt worden: Das
frische Injektionsgut musse

= mdglichst stabil sein und ein geringes Absetzmald aufweisen
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= resistent gegen Auswaschungen und Entmischungen sein und
= je nach Kluftweitenéffnungen eine sehr hohe Viskositat aufweisen.
Das abgebundene Injektionsgut miisse

= in Folge des hohen Wasserdruckes eine relativ hohe Festigkeit bei minimalen Feststoffanteil
aufweisen,

= gute Abbindeeigenschaften trotz relativ hohen Temperaturen aufweisen und
= resistent gegen die Wasseraggressivitat sein.

In enger Zusammenarbeit mit der Injektionsfirma und dem Injektions-Spezialisten seien fur die
beobachteten, geringen Kluftéffnungsweiten, die normalerweise nicht injiziert werden, verschiedene
Rezepturen definiert worden, diese in Vorversuchen geprift und auf ihre Tauglichkeit optimiert worden.

Vor den Injektionsarbeiten seien pro Bohrloch Wasseranféalle von bis zu 8 I/s gemessen worden. Der
Wasseranfall nach erfolgter Vorbehandlung und Durchérterung mit den drei Vortrieben habe sich fiir die
gegenstandliche Sedimenteinschuppung gesamthaft bei ca. 3,3 I/s und fur den Jungfraukeil bei ca. 0,2 I/s
eingependelt, sodass zum Zeitpunkt der Abfassung der wissenschaftlich-technischen Abhandlung eine
gesamte Drainagemenge von ca. 3,5 I/s aus den beiden Stérungszonen gemessen worden sei. Es sei
vorgesehen, den Wasseranfall in den Tunneln Gber langere Zeit zu beobachten, und dann, falls notwendig,
fur die Betriebsphase durch Nachinjektionen weiter zu reduzieren.

Nach Ansicht des Autors seien die durchgefihrten VorbehandlungsmalRnahmen der
Sedimenteinschuppungen und des Jungfraukeils als erfolgreich zu bezeichnen, wobei den weiteren
Vortriebsarbeiten nichts mehr im Wege stehe.

2.1.4. Hydrographischer Befund:

Als Befund werden die aus hydrologischer Sicht relevanten gewasserbezogenen Projektsteile D0118-
01986, (Technischer Bericht, Naturschutzrechtliches Einreichoperat) sowie D0118-05082, (Technischer
Bericht, Naturvertraglichkeitserklarung, Schutzgebiet Valsertal) herangezogen und aus den Projektsteilen
grof3teils zitiert (auszugsweise), wobei folgend auf die wesentlichen Gewasser naher eingegangen wird.

Das Quellgebiet der Sill (Griesbergbach) befindet sich unmittelbar an der Staatsgrenze sidwestlich der
Zollgebdude. Im kleinen Einzugsgebiet entspringen unterhalb der Griesbergalm zahlreiche Quellen.
Oberhalb der Zollgebédude wurde die Sill hart verbaut. In der Strecke bis zur Mindung in den Brennersee
wird der Bach verrohrt unter der Autobahn gefihrt.

Der Lauf der Sill setzt sich als Seeauslauf am Nordufer des Brennersees fort. Das Wasser der Sill wird
knapp unterhalb des Brennersees fur das Kraftwerk ,Brennersee” elektrizitatswirtschaftlich genutzt.

An der Sill wurden im Zuge der wasserwirtschaftlichen Beweissicherung zwischen 2001 und 2007
Abflussmessungen durchgefihrt. Fir das Projekt wesentlich erscheinen die Messpunkte knapp oberhalb
und unterhalb des Brennersees. Fir allféllige Veranderungen der Wasserfihrung durch bauwerksbedingte
Beeinflussungen des Bergwasserhaushaltes sind insbesondere die Niederwasserabflisse von Relevanz.
In nachstehender Tabelle werden die durchschnittlichen Abflisse der Sill bei der Mindung in den
Brennersee abgebildet:
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Monate 2001-2007 Monatsmittel I/sec Monatsmenge in m3
Mesi 2001-2007 Media mens. lisec. Quantita mens. In m3
Janner 18,2 48.670.4
gennaio
Feber
febbraio 2o R
Marz
Je 185 49 5504
April 59,0 152.928,0
aprile
Mai 95,6 255.978,5
maggio
Juni 112,6 291.785,1
giugno
Juli
gl 102.9 2754926
August
agnsio 36,4 97.570,3
Sepember 39,6 102.569,1
settembre
Oktober 259 69.255.8
ottobre
November 25 g 67.021,7
novembre
Dezember 43,0 115.171.2
dicembre

Tabelle 86: Durchschnittliche Monatliche Abfliisse der Sill oberhalb der Miindung Brennersee 2001-2007;
Basis: Wasserwirtschaftliche Beweissicherung BBT 2001-2007

Die niedersten Monats-Abflisse der Sill liegen in den Monaten Janner bis Marz und bewegen sich
zwischen ca. 18 und 23 I/sec. Das durchschnittliche Mittlere Niederwasser (MNQ) der Sill wird daraus
resultierend bei 15 I/sec angegeben.

Der Vennbach entwassert ein kleines Einzugsgebiet der westlichen Zillertaler Alpen an der Staatsgrenze.
Im Mittellauf hat sich ein quartarer Talboden ausgebildet, in welchem zahlreiche Quellen entspringen.
Nach der Unterquerung von Autobahn und Eisenbahn miindet der Vennbach in den Brennersee und wird
als der wichtigste Zufluss zum Brennersee angefihrt.

Am Vennbach wurden im Zuge der wasserwirtschaftlichen Beweissicherung zwischen 2001 und 2007
Abflussmessungen durchgefiihrt. Fir das Projekt wesentlich erscheint der Messpunkt knapp oberhalb der
Mindung des Vennbaches in den Brennersee. Fur allféllige Veranderungen der Wasserfiihrung durch
bauwerksbedingte Beeinflussungen des Bergwasserhaushaltes sind insbesondere die Niederwasser-
abflisse von Relevanz.

In nachstehender Tabelle werden die durchschnittlichen Abflisse des Vennbaches bei der Mindung in
den Brennersee abgebildet:

Monate 2001-2007 Monatsmittel I/lsec | Monatsmenge in m3
Mesi 2001-2007 Media mens. I/sec. |Quantita mens. In m3
anneg 551 147 579.8
gennaio
Feber
it 58,3 141.004,8
Mare 75,4 202.027.9
marzo
Aprl 266,0 689.472.0
aprile
Mal 5704 1,527.835,9
maggio
Juni
i 501,7 1.533.723,4
Jull 6271 1.679.739.4
luglio
Auglist 4244 1,136,789 5
agosto
Sepember
Pl 304,9 790.189.7
Qktober 1844 493.9735
ottobre
Navembar 149,6 387.680.1
novembre
Dezember 186.6 499.712.9
dicembre
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Tabelle 87: Durchschnittliche monatliche Abflisse des Vennbaches oberhalb der Mindung Brennersee
2001-2007; Basis: Wasserwirtschaftliche Beweissicherung BBT 2001-2007;

Die niedersten Monats-Abfliisse des Vennbaches liegen in den Monaten Janner bis Marz und bewegen
sich zwischen ca. 55 und 75 I/sec. Das durchschnittliche Mittlere Niederwasser (MNQ) des Vennbaches
wird daraus resultierend bei 55 I/sec angegeben.

Brennersee:

Der Brennersee stellt ein bedeutendes Stillgewéasser im Untersuchungsraum dar. Er wird vom Vennbach
und von der Sill gespeist, besitzt jedoch im sidlichen Uferbereich weitere Quellen. Die Wasseroberflache
friert daher im Winter nur teilweise zu. Die Ufer sind im Stiden und Westen natirlich ausgebildet, im Osten
und Norden bewirken die Verkehrstrager eine Zerschneidung der Beziehungen zum Umland.

Die Flache des Sees ist ca. 13,5 ha, die durchschnittliche Tiefe betragt 15 m. Das Volumen wird geman
Wasserwirtschaftlicher Beweissicherung mit 450.000 m3 angeschétzt. Bei einem Zustrom von Vennbach
und Sill von jahrlich insgesamt ca. 11,000.000 m3 ergibt sich eine Erneuerung des Wasserkérpers von ca.
15 Tagen; darin nicht beriicksichtigt sind weitere, jedoch minimale Quellzustrdome am Westufer des Sees.
Die Zufluss und Abflussrate des Brennersees liegen gemal Wasserwirtschaftlicher Beweissicherung
nahezu gleich hoch bei durchschnittlich 341 I/sec.

Nachstehende Tabelle bildet die Zustrome zum Brennersee ab:

Vennbach Sill Summe Zufluss Brennersee
Torrente Vennbach Fiume Sill Totale afflusso brennersee
Zufluss m3/s
Zufluss m3/s | Zufluss/Jahr | Afflusso Zufluss/Jahr | Zufluss m3/s | Zufluss/Jahr
Afflusso m3/s | Afflussofanno | m3/s Afflusso/anno | Afflusso m3/s | Afflusso/anno
Jan 0,055 147.580 0,018 48.670 0073 196.250
Feb 0,058 156.112 0,023 61.603 0,081 217.716
Mar 0,075 202.028 0.019 49.550 0,094 251.578
Apr 0,266 712.454 0.059 158.026 0325 870.480
Mai 0,570 1.527.836 0,096 255,979 0,666 1.783.814
Jun 0,592 1.584.848 0,113 301.511 0,704 1.886.359
Jul 0,627 1.679.739 0,103 275.493 0,730 1.955.232
Aug 0,424 1.136.789 0,036 97.570 0,461 1.234.360
Sep 0,305 816.529 0,040 105.988 0,344 922.517
Okt 0,184 493973 0.026 69.256 0210 563.229
Nov 0,150 400612 0.026 69.256 0175 469.868
Dez 0,187 499.713 0,043 115.171 0,230 614.884
Summe
Totale 9.358.215 1.608.073 10.966.288
Durchschn.
Media 0.291 779.851 0.050 134.006 0.341 913.857

Tabelle 88: Uberblick tiber die durchschnittlichen Zufliisse zum Brennersee; Quelle: Wasserwirtschaftliche
Beweissicherung BBT 2001-2007

Trotz gravierender Eingriffe und der Verkleinerung des Sees im Zuge des Autobahnbaues stellt der
Brennersee in 1.310 m Seehthe unmittelbar sidlich des Brennerpasses ein wertvolles Landschafts-
element dar. Er weist nunmehr eine Lange von 450 m und eine Breite von 250 m auf.

Eine Besonderheit dieses Sees ist, dass auch im Sommer eine véllige Umwalzung des Wassers statt-
findet. Dies liegt am starken und kalten Zufluss des Vennbaches sowie am Féhn, der den See "umriihrt".
Man nennt einen derartigen See in der Gewasserkunde polymiktisch. Wegen der relativ hohen Belastung
durch Eintrag von Nahrstoffen weist der Brennersee eine hohe Fischproduktivitat auf; es kommen groRRe
Populationen von Bach- und Regenbogenforellen vor. Auf der Sudwestseite unterhalb des Seehofes
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(Raststatte) befinden sich ausgedehnte Verlandungszonen. (Quelle: TIRIS / Amt der Tiroler Landes-
regierung)

Da sich keine baulichen Anlagen des Vorhabens in einem Umkreis von 500m vom Ufer des Sees landein-
warts befinden, ware aufgrund der oberirdischen Vorhabensteile keine naturschutzrechtliche Bewilligung
im Sinne von § 7 des Tiroler Naturschutzgesetzes erforderlich. Aufgrund moglicher indirekter
Auswirkungen auf den Bergwasserhaushalt und damit verbundener méglicher Anderungen der Abfluss-
situation werden jedoch mdogliche Auswirkungen auf den Brennersee analysiert. Auf allfallige
Beeinflussungen des Naturdenkmals Brennersee sowie angrenzender Schutzgebiete wird im
entsprechenden Kapitel ,Schutzgebiete* eingegangen.

Vennbach, Sill und Brennersee:

Im Zuge des Tunnelvortriebes wird mit einer Absenkung des Bergwasserspiegels und damit verbundenen
Auswirkungen auf die Oberflachengewésser gerechnet. Dabei wird die Wirkung jedoch auf eine maximale
Absenkung des Mittleren Niederwassers um 20% begrenzt.

In der nachfolgenden Tabelle werden die zu erwartenden Wasserverluste der Zustrome des Brennersees
dargestellt:

Vennbach (MNQ=0,055 m3/sec) |Sill (MNQ= 0,018 m3/sec)
Torrente Vennbach (media Sill (media magra= 0,018 Summe
magra =0,055 m3/sec) m3/sec) Totale
Zufluss m3/s | Zufluss/Jahr Zufluss m3/s
Zufluss m3/s | Zufluss/Jahr Afflusso Afflusso / Afflusso Zufluss/Jahr
Afflusso m3/s | Afflusso /anno |m3/s anno m3/s Afflusso / anno
Janner
gennaio 0,044 117.850 0,014 38.569 0,058 156.419
Feber 0.047 126.382 0,019 51.502 0,086
febbraio ) ) 177.884
Marz
marzo 0,064 172.298 0,015 39.449 0,079 211.747
April
aprile 0,255 682.724 0,055 147.924 0,310 830648
Mai
maggio 0,559 1.498.106 0,092 245877 0,651 1743.983
Juni
giugno 0,581 1.555.117 0,109 291410 0,689 1846527
Juli
luglio 0616 1.650.009 0,099 265.391 0,715 1.915.400
August
agosto 0413 1.107.059 0,033 87.469 0,446 1194528
Sepember
settembre 0,294 786.799 0,036 95.887 0,330 882 686
Oktober
ottobre 0173 464.243 0,022 59.154 0,195 523398
November
novembre 0,138 370.882 0,022 59.154 0,161 430.036
Dezember
dicembre 0175 469.983 0,039 105.070 0,215 575.052
Summe
Totale 9.001.452 1.486.856 10.488.308
burchschn. 0,280 750.121 0.046 123.905 0.326 874.026
Media

Tabelle 89: Uberblick uiber die erwartbaren durchschnittlichen Zufliisse zum Brennersee bei einer
Verringerung des MNQ durch indirekte, baubedingte Auswirkungen um 20%; Quelle:
Wasserwirtschaftliche Beweissicherung BBT 2001-2007

Durch den verringerten Zufluss aus dem Vennbach werden die Abflussverhaltnisse im Bereich des Ober-
laufes der Sill, im Vennbach und im Brennersee voraussichtlich geringfiigig verandert.

Im Vennbach wird in den Monaten mit Niederwasser (Janner bis Marz) die durchschnittliche Nieder-
wasserfihrung um ca. 11 l/sec (20% des MNQ) auf 44 bis 64 |/sec reduziert. Dadurch wird die 6kologische
Funktionsfahigkeit des Gewassers nicht erheblich beeintrachtigt. Eine Niederwasserfiihrung von ca. 40
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I/'sec kommt in mafig trockenen Jahren bereits derzeit vor. In den Monaten mit Mittel- und Hochwasser-
fuhrung ist die Reduktion der Wasserfuhrung um 11 I/sec kaum wahrnehmbar.

In der Sill wird in den Monaten mit Niederwasser (Jénner bis Mérz) die durchschnittliche Niederwasser-
fuhrung um ca. 4 l/sec (20% des MNQ) auf 14 bis 19 I/sec reduziert. Dadurch wird die 6kologische
Funktionsfahigkeit des Gewassers nicht erheblich beeintrachtigt. Eine Niederwasserfihrung von ca. 13
I/'sec kommt in mafig trockenen Jahren bereits derzeit vor. In den Monaten mit Mittel- und Hochwasser-
fihrung ist die Reduktion der Wasserfiihrung um 4 I/sec kaum wahrnehmbar.

Fir den Brennersee ist durch die Reduktion der Niederwasserabflisse um 20% keine erhebliche
Beeintrachtigung gegeben. Die Dauer der Durchmischung wird durchschnittlich von 15 auf 16 Tagen
verlangert, die rechnerische vollstandige Durchmischung des Sees wird von 24 auf 23-mal reduziert. Dies
fuhrt zu keinen Verdnderungen der Fischfauna. In den Wintermonaten kann es zu einer geringfiigig
schnelleren Eishildung auf der Seeoberflache kommen. Durch die Pufferwirkung des Stillgewassers
werden die geringfugig reduzierten Zustrome in den See zeitversetzt in den Abfluss abgegeben. Dem
entsprechend sind die reduzierten Zustrome in der Niederwasserperiode im Seeabfluss zwischen
Brennersee und Gries in abgeschwachter Form, d.h. in deutlich geringerer Reduktion des MNQ, zu
erwarten.

Valser Bach I-1l:

Am Mittellauf des Schmirnbaches und am Oberlauf des Valser Baches (Abschnitt Valser Bach II) sind
temporar und dauerhaft Schittungsverluste von bis zu 10% der Wassermenge mdglich. Dem
entsprechend kann es zu einer Reduktion der Wasserfihrung kommen. Die 6kologische Funktionsféahigkeit
beider Gewasser wird dadurch nicht verringert. Am Mittel- und Unterlauf des Valser Baches werden
gemal hydrogeologischer Prognosen temporédr und dauerhaft Wasserverluste von bis zu 20% der
Schiittungsmenge nicht ausgeschlossen. Dies kann zu einer geringfiigigen Veranderung der Abfluss-
verhaltnisse fuhren. Durch die MalRhahmen zur Abdichtung des Tunnels werden diese Auswirkungen
weiter reduziert, sodass keine erheblichen Auswirkungen auf die FlieRgewasser Schmirnbach (Mittellauf)
und Valser Bach verbleiben.

6.8.4. Wasserwirtschaftliche Beweissicherung:

Im Zuge des Bauvorhabens wird die bestehende wasserwirtschaftliche Beweissicherung der BBT weiter
intensiviert. Die Messreihen werden verdichtet. Die aktuell gemessenen Werte dienen als Basis fur die
Dimensionierung der Abdichtungsmafinahmen im Tunnel.

6.8.5. Beurteilung:

Im Haupttunnelabschnitt Valsertal — Staatsgrenze kodnnen geringe quantitative und qualitative
Auswirkungen auf die Gewasser nicht ausgeschlossen werden. Diese werden gemal Vorgaben des UVG
standig beobachtet und ggf. durch Abdichtungsmallnahmen am Bauwerk gemindert. Es sind
Auswirkungen auf die Schutzgiter gemafl? Tir NatSchG durch Entwasserung zu erwarten. Strukturver-
besserungen am Gewasser sowie 6kologische Ausgleichsflaichen dienen der Minderung dieser méglichen
Auswirkungen.

Befund Zu D0118-05082, Technischer Bericht, Naturvertraglichkeitserklarung,
Schutzgebiet Valsertal:

7. Hydrogeologie:
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Im &sterreichischen Projektgebiet bildet das Valsertal eine Zone, welche gegenliiber dem Tunnelbauvor-
haben hinsichtlich der Umwelt am sensibelsten ist u.a. durch das Vorhandensein einer geschiitzten Zone
des Natura 2000-Systems, welche sich bis zum Venntal erstreckt.

Eine Bewertung wie mdgliche Einflisse der Drainagierung durch das Tunnelbauvorhaben auf die
hydrogeologischen Systeme im Valsertal wirken, ist nur durch eine Abschatzung der durch den Tunnel
dem Einzugsgebiet Valsertal entzogenen Wassermenge mdoglich, wenn auch nur anndhernd. Aussagen
Uber die moglichen hydrogeologischen Auswirkungen werden in diesem Kapitel néher erlautert. Wegen
des sensiblen Charakters der betrachteten Zone im Schutzgebiet Valsertal wurden hydrogeologische
Vertiefungen durchgefihrt, welche in folgenden Punkte zusammenfasst sind:

e Durchfihrung einer detaillierten Kartographie im MaRstab 1:10.000 der Talsohlenzone mit den
moglichen Auswirkungen sowie dazugehorigen Profilen und spezifischen Diagrammen, die zur
Veranschaulichung der verfligbaren Daten dienen Durchfiihrung einer hydrogeologischen 2D
Modellierung, um die vom Tunnel bewirkten Einflisse auf die Aquifere und ihre FlieBsysteme
abschéatzen zu kénnen

» Durchfihrung von hydrologischen Bilanzen

Diese Vertiefungen erlaubten es, die Zonen mit mdglichen Stérungen der hydrogeologischen Systeme
mit gréRerer Zuverlassigkeit abzugrenzen.

10.1. Beweissicherungsmafnahmen:

Da eine potentielle Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Schutzgiter durch das Vorhaben
Brenner Basistunnel nur durch die Veranderung des Indikators Hydrologie hervorgerufen werden kann, ist
dieser vordergriindig einem Beweissicherungsprogramm zu unterziehen.

Seit 2001 werden im Rahmen des Brenner- Basistunnel-Projektes wasserwirtschaftliche Beweis-
sicherungen durchgefiihrt. Es wurden fiir die Beweissicherungsphasen | und Il (Neuerhebungen 2005)
entlang der gesamten Trasse Quellen, Brunnen, Gerinne, Oberflachenwassermessstellen (inkl. Seen) und
Berg- und Grundwassermessstellen erhoben bzw. erstellt und gemessen. Zusatzlich werden die im Unter-
suchungsraum vom Hydrographischen Dienst Tirol erhobenen Niederschlags- und Abflussdaten in die
Untersuchungen einbezogen.

An diesen Messstellen werden derzeit quantitative und qualitative Vor-Ort-Messungen (Wasserstand bzw.
Schiittung, elektrische Leitfahigkeit, Temperatur) in einem 4-wochentlichem Messrhythmus vorgenommen.

Im Bereich der potentiell betroffenen Zonen im Schutzgebiet Valsertal wird das Messtellen- und
Erhebungsnetz durch zusétzliche Messstellen verdichtet und in das ,Standard-Programm® eingegliedert.
Jedenfalls ist eine Beweissicherung des Indikators Hydrologie auf ausgewahlten Standorten der Lebens-
raumtypen 7140 - Ubergangs- und Schwingrasenmoore und 7230 — Kalkreiche Niedermoore durchzu-
fuhren.

Das Monitoring- und Beweissicherungsprogramm fur die Gewdasserdkologie startet bereits zwei Jahre vor
Beginn der Bauarbeiten und wird wéahrend der Bauzeit fortgesetzt.

Vor Beginn der Bauarbeiten wird der 6kologische Zustand der Gewésser mit den gesetzlichen Vorgaben
entsprechenden Untersuchungsmethoden bestimmt. Diese Daten bilden die Grundlage fur die
Beweissicherung.

Wéhrend der gesamten Bauphase wird eine o©kologische Bauaufsicht installiert. Dies besteht aus
fachkundigem, geschultem Personal und ist in die Umsetzung samtlicher Beweissicherungs- und
KontrollmalZnahmen involviert.
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Um eine gesamthafte Beurteilung der Hydrologie vornehmen zu kénnen, werden zumindest die Vor-Ort-
Messungen (Schittung bzw. Wasserstand, elektrische Leitfahigkeit und Temperatur) an den Messorten
des ,Standard-Programmes” fir mindestens ein Jahr nach Beendigung aller im relevanten Bereich
ausgefihrten Bauarbeiten weiter durchgefuhrt. Der Messrhythmus der Vor-Ort- Messungen nach
Ausflihrung des Bauvorhabens wird 4-wéchig sein.

Die Ergebnisse der hydrologischen, gewéassertkologischen und vegetationsokologischen Beweissicherung
werden wahrend des Tunnelvortriebs zur préazisen Abstimmung und genauen Dimensionierung der
AbdichtungsmafBnahmen herangezogen. Dadurch wird sichergestellt, dass es zu keinen Uber das
beschriebene MalR hinausgehenden Auswirkungen auf die schitzenswerten Lebensraume im Natura-
2000-Gebiet ,Valsertal* kommt. Es besteht dabei stets eine direkte Verbindung zwischen den
fachspezifischen Bauaufsichten, dem Bauherren und den ausfiihrenden Firmen.

Der genaue Umfang der Beweissicherungs- und MonitoringmafRnhahmen nach Bauende wird entsprechend
den Ergebnissen aus der Beweissicherung und dem Monitoring wéhrend der Bauphase gewahlt.

Um einen Uberblick tUber die weitere Entwicklung der Schutzgiiter gem. FFH-RL zu erlangen, ist es
jedenfalls notwendig ein Monitoring der Indikatoren bzw. des Erhaltungszustandes 2 Jahre sowie 5 Jahre
nach den erfolgten Erhebungen wahrend der Bauphase durchzufiihren.

2.1.5. Befund des Fachbereiches WLV:

1) Im Portalbereich Tulfes sind im Wesentlichen Ersatzaufforstungen im Umfeld des Bauloses
vorgesehen. Das Gelande wird teils modelliert, wobei extreme Neigungen, welche von Natur aus auch
schon vorhanden sind, nachgebaut werden sollen. Laut Projekt sind keine Wildbache bzw. Lawinen
betroffen. Die Abflussverhéltnisse am Hangful3 werden durch die MaRhahmen nicht berihrt.

2) Flucht- und Rettungsstollen Umfahrung Innsbruck (Tulfes — Aldrans):
Von diesen Malnahmen sind folgende Gewasser betroffen:
der Zimmertalbach, der Herztalbach, der Herzsee.
Wegen des hydrogeologischen Befundes sind Wasserverluste nicht auszuschlieRen. Die
Beeinflussung des Zimmertalbaches wird auf Grund der Untersuchungen als gering bezeichnet, da
keine Wasserverluste in diesem Bach beflrchtet werden. Beim
Herztalbach werden fallweise punktuelle Abdichtungen eingeplant und ein Beweissicherungsverfahren
durchgefiihrt. Der Herzsee ist fir den Amtssachverstandigen fir Wildbach- und Lawinenverbauung
ohne Belang.
Es sind folgende MaRhahmen vorgesehen:
Im Wesentlichen handelt es sich um Aufforstung- und WiederaufforstungsmaRnahmen, Trockenrasen-
und Feuchtwiesenherstellung, Aufforstungen von StralRen- und Wegbdschungen im Umfeld des
Bauloses Ampass.

3) Der Lansersee ist aus Sicht der Wildbach- und Lawinenverbauung ohne Belang.

4) Portalbereich Innsbruck Sillschlucht:

In diesem Bereich sind keine Wildbache betroffen. Der Villerbach bleibt unberiihrt. Es kann aber dort
zu leichten Wasserverlusten kommen.

Als MaRRnhahmen sind vorgesehen:



5)

6)

7
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Wiederaufforstungen, die Herstellung einer Weideau, StrukturverbesserungsmalRhahmen in
Fichtenaufforstungen, eine Fischaufstiegshilfe beim Tivoli-Wehr im Bachlauf der Sill, Begriinungen von
neu entstandenen Bdschungen, Aufforstung der Uferbereiche.

Portalbereich Ahrental-Wohnlager:

In diesem Abschnitt ist kein Wildbach bzw. ist keine Lawine betroffen. Der Patscherbach ist zu weit
entfernt, als dass aus diesem Bereich Einwirkungen auf den Bach erfolgen kénnten.

Als MaRRnahmen sind vorgesehen:

Wiederaufforstung von bearbeiteten Flachen, AufforstungsmaRnahmen fir Flachenverluste,
Herstellung von  Trockenwiesen, Bestandesumwandlung von  Fichtenaufforstungen in
Laubwaldbesténde.

Portalbereich Wolftunnel Saxen und Wohnlager Stafflach:

Von den Malinahmen betroffen ist der Padaster-, Velper- und Schmirnbach. Der Velperbach wird vom
Zufahrtstunnel unterquert. Es werden laut Projekt keine Beeintrdchtigungen erwartet. Der Schmirn-
und der Valserbach kénnen Schiittungsverluste erleiden. Am Schmirnbach wird in 20 m Entfernung ein
Wohnlager errichtet.

Als MaRRnahmen sind vorgesehen:

Wiederaufforstung bearbeiteter Flachen, Wiederinstandsetzung von Gehdélzstreifen grof3teils entlang
der Sill, Herstellen von Trockenwiesenstandorten an bestehenden Bahnbdschungen, Herstellen von
Feuchtwiesen im Bereich des Portals, Umwandlung von Fichtenaufforstungen in Laubwald.

Zusatzlich sind folgende wasserbauliche Malnahmen in diesem Baulos vorgesehen: Der
Padasterbach soll im Bereich der Mundung in die Sill rechtsseitig auf eine Lange von 150 m
zurlickgebaut werden. Die steile Rampe zur Unterquerung der Brennerbahnlinie wird aufgeldst und
eine naturnahe Ausfuhrung des Bachbettes gewéhlt. Die Mindung wird flussabwaérts verlegt.

Der Velperbach wird im Mindungsbereich linksseitig auf 100 m Lange zuriickgebaut, eine naturnahe
Ausfihrung wird gewdahlt. Die Mindung wird flussabwarts verzogen.

Hauptabschnitt Valsertal — Staatsgrenze:

Betroffene Gewasser sind der Valserbach und der Vennbach.

Als wasserbauliche MalRnahmen sind vorgesehen:

Der Valserbach wird von der Mindung auf 0,5 km Lange zuriickgebaut, es soll eine Rampenstrecke
mit Niederwasserfuhrung errichtet werden.

Im Bereich der Sill soll ein Fischaufstieg beim Wehr in Gries am Brenner errichtet werden. Es werden
groRere Wasserverluste im Vennbach erwartet. Durch AbdichtungsmafRnahmen sollen diese reduziert
werden.

2.2. Feststellungen aus naturkundefachlicher Sicht:

Durch die geplanten MaRnahmen werden starke Beeintrdchtigungen fir samtliche Schutzgiter
prognostiziert. Zudem werden Auswirkungen auf geschitzte Pflanzen und Tiere erwartet. Eine erhebliche
Beeintrachtigung des Natura 2000-Gebietes Valsertal ist mit hoher Wahrscheinlichkeit unter der Pramisse
der geologischen und hydrogeologischen gutachterlichen AuRerung auszuschlieRen.

2.3. Feststellungen aus limnologischer Sicht:
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Ungunstige Auswirkungen auf gewasserdkologische Belange sind bei Einhaltung der Vorschreibungen mit
hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlief3en.

2.4. Feststellungen aus geologischer und hydrogeologischer Sicht;

Mit hoher Wahrscheinlichkeit sind bei Einhaltung aller Vorschreibungen keine Auswirkungen zu erwarten.

2.5. Feststellungen aus hydrographischer Sicht:

Derzeit liegen zu wenige Daten fir die genannten Gewasser vor, weshalb die Untersuchungen notwendig
sind. Bei Einhaltung der Nebenbestimmungen kann mit hoher Wahrscheinlichkeit eine Beeintrachtigung
ausgeschlossen werden.

2.6. Feststellungen aus Sicht der WLV:

Bei Einhaltung der Nebenbestimmungen kann mit hoher Wahrscheinlichkeit eine Beeintréachtigung
ausgeschlossen werden.

2.7. Feststellungen aus forstfachlicher Sicht:

Auwaldflachen werden durch mogliche Grundwasserabsenkungen durch den Bau des Brenner
Basistunnels im Valsertal und zwar in Form der bachbegleitenden schmalen Auwaldstreifen des Valser
Baches sowie im Bereich des Talschlusses betroffen sein. Eine erhebliche Beeintrachtigung dieser ist
nicht zu erwarten.

2.8. Feststellungen zum (langfristigen) 6ffentlichen Interesse:

Die Durchfiihrung der beantragten MalRnahmen ist ua. eine Forderung der Gutachter im
Umweltvertraglichkeitsgutachten im Verfahren des Bundesministeriums fir Verkehr, Innovation und
Technologie zum Brenner Basis Tunnel. Die Erkundung der Hydrologie ist eine malf3gebliche
Voraussetzung fiir eine Machbarkeit und Erforschung der Vorgaben fur den Brenner Basis Tunnel.
Insgesamt liegen daher diese MalRnahmen im langfristigen Ooffentlichen Interesse. Sie dienen der
Sicherung des Ausschlusses einer Gefahrdung des Grundwassers. Zudem wurde bereits vom BMVIT
festgehalten, dass der BBT samt seinen Malinahmen in Begleitung im 6ffentlichen Interesse liegt.

2.9. Feststellungen zu den Alternativvarianten:

Alternativvarianten, die den angestrebten Zweck mit einem im Verhéltnis zum erzielbaren Erfolg
vertretbaren Aufwand auf eine andere Weise erreichen, die die Naturschutzinteressen weniger
beeintrachtigen sind nicht vorliegend.

2.10. Feststellungen zum UVGA:
Widerspriche zum UVGA des BMVIT bestehen nicht.

2.11. Feststellungen zum UVP-G:
Die fachlichen Voraussetzungen des § 24 h Abs. 1 UVP-G 2000 sind erfullt.
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3. Beweiswirdigung:

Die Feststellungen zu Punkt 2.1. ergeben sich aus den Projektsunterlagen, stellen das geplante VVorhaben
in seinen Grundzigen dar und sind zudem unbestritten.

Die Feststellungen aus naturkundefachlicher Sicht (Punkt 2.2.) haben ihre Grundlage in der
gutachterlichen AuRerung des naturkundefachlichen Amtsachverstandigen Mag. Christian Plossnig, der
wortlich nach einer Befundung folgendes ausgefiihrt hat:

«2.1. DIREKTE AUSWIRKUNGEN DURCH DEN BAU DES BBT

Im folgenden sollen die direkten Auswirkungen all jener MaRnahmen beschrieben werden, die sich durch
Flacheninanspruchnahme (Uberbauung, Uberschiittung, Veranderung, etc.) und unmittelbare
angrenzende Storeffekte (Larm, Staub, optische Auswirkungen, etc.) ergeben. Dabei werden jedoch nur
jene Auswirkungen beschrieben, die durch die MaRnahmen des Baues des BBT mit Ausnahme der 5
Deponieschittungen hervorgerufen werden. Es sind dies in erster Linie Baustelleneinrichtungen,
Baubegleitende Einrichtungen, Baulager und ahnliches.

Die gutachterliche AuRerung zu den 5 Deponien Ampass Nord, Ampass Siid, Ahrental Siid, Europabriicke
und Padastertal mége dem einschlagigen Verfahren TKV LH Tirol AWG (Dezember 2008) entnommen
werden.

2.1.1. Baustelleneinrichtung Tulfes/Ampass einschlie3lich Portal Tulfes
2.1.1.1. BE Tulfes:
Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren und Naturhaushalt:

Im Portalbereich Tulfes werden Gebilischsdaume an Strassen, Briickenbauwerk und an Parkplatzflachen
mit folgenden Arten durch Uberbauung direkt betroffen sein:

Esche (Fraxinus excelsior)
Schwarzerle (Alnus glutinosa)

Grauerle (A. incana)

Eiche (Quercus robur)

Zitterpappel (Populus tremula)
Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea)
Liguster (Ligustrum vulgare)
Eingriffeliger WeiRdorn (Crataegus monogyna)
Fichte (Picea abies)

Larche (Larix decidua)

Hasel (Corylus avellana)

Vogelkirsche (Prunus avium)

Keiner der Arten ist teilweise oder ganzlich geschiutzt nach der TNSCHVO 2006. Es sind aber
Hangvernassungen mit selteneren Arten wie Schwarzerle und Mahdesif3 aber auch sonstige im Inntal
bereits selten gewordene Arten wie die Stieleiche direkt betroffen.
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Diese miissen auf den Flachen, die Uberbaut werden, auf Dauer entfernt werden.

Die Bepflanzungsplane im Zusammenhang mit den naturkundlichen Vorschreibungen sehen
Rekultivierungen mit eben diesen Arten vor. Dadurch wird der flachig starke Eingriff zumindest zeitlich
beschrankt. Es ist mit einer Rekultivierungszeit von ca. 15 bis 25 Jahren zu rechnen. Erst dann kénnen die
neuen Biotope die 6kologische Funktion der derzeitigen Biotope tbernehmen.

Vorubergehend ist daher fiir Naturhaushalt und Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren mit
starken Beeintréchtigungen zu rechnen. Diese werden nach 25 Jahren der Rekultivierung auf ein mittleres
bis geringes Ausmal absinken.

Landschaftshbild und Erholungswert:

Die BE Tulfes einschlie3lich Portal ist aus einer Entfernung von weniger als 40m von der Autobahn und
ansonsten sehr gut von dem Bereich des Inntales um Mils aus mehreren 100m einzusehen. Deshalb ist in
diesem Bereich mit drtlich mittelmaRig starken Beeintrachtigungen zu rechnen. Mittlere Beeintrachtigungen
deshalb, weil der Bereich bereits durch Autobahn und Wege sowie Fahrstrassen stark veréandert ist.

Erholungswerteinrichtungen bestehen keine nennenswerten, deshalb ist diesbeziiglich mit geringen
Beeintrachtigungen zu rechnen.

2.1.1.2. BE Ampass:
Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren und Naturhaushalt:

An der Baustelleneinrichtung Ampass sowie durch deren Baubhilfseinrichtungen werden folgenden Arten
direkt betroffen sein:

Bergahorn (Acer pseudoplatanus)
Spitzahorn (A. platanoides)
Esche (Fraxinus excelsior)

Fichte (Picea abies)

Larche (Larix decidua)

Hasel (Corylus avellana)
Vogelkirsche (Prunus avium)
Zitterpappel (Populus tremula)
u.a.

Sonderbiotope sind nicht ausgepréagt. Geschitzte und/oder teilweise geschitzte Arten der TNSCHVO
2006 kommen nicht vor. Deshalb ist fur diejeinigen Pflanzenarten, die entfernt werden, mit mittleren bis —
nach einiger Zeit der Rekultivierung (ca- 15 bis 25 Jahre) — geringen Beeintrachtigungen zu rechnen.

Dies qilt allerdings nicht fir Tierarten wie zB Vogeln: Auf der fur die Baustelleneinrichtung Ampass zu
verwendenden Waldflache konnten im Mai und Juni 2008 Waldarten von Vdgeln, die nach der TNSCHVO
2006 geschutzt sind, festgestellt werden. Es sind dies u.a.:

Buchfink
Zaunkdnig

Waldbaumlaufer,
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Schwarzspecht
Eichelhaher

Diese nach der TNSCHVO 2006 ganzlich geschiitzten Arten verlieren in groBerem Ausmal deren
Lebensraume. Sie kdnnen diese Lebensrdume im besten Fall erst nach ca. 25 Jahren wieder so wie
derzeit nutzen. Dadurch entsteht fir diese Arten eine (ber lédngere Zeit anhaltende starke
Beeintrachtigung. Da durch die BE mehrere ha an Wald betroffen sind, werden diese starken
Beeintrachtigungen auch fiir den Naturhaushalt gelten.

Landschaftsbild und Erholungswert

Da weder bedeutende Erholungseinrichtungen im unmittelbaren Nahebereich liegen noch geplant sind,
werden sich diesbeziiglich die Beeintrachtigungen auf einem geringen MalR3e bewegen. Dies auch deshalb
weil die direkt entlang flilhrende Autobahn schon eine starke Beeintréachtigung darstellt.

Dies trifft auch fiir die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes zu.

2.1.2. Deponie Ampass Nord — Baustelleneinrichtung aul3erhalb der Deponie und Bauhilfseinrichtungen
auf3erhalb der Deponie

Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren und Naturhaushalt

Die Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren werden durch die BE und Bauhilfseinrichtungen der
Deponie ortlich stark in Mitleidenschaft gezogen werden. Dabei sind in erster Linie die im Befund
beschriebenen Arten, die durch die Baustellenzufahrt entlang der Autobahnbéschung entfernt werden
missen betroffen. Da diese Zufahrt Gber mehrere hundert Meter den bestehenden Bdschungswald
anschneidet, sind hier auch Lebensrdume von Waldarten, insbesondere Vogeln betroffen. Zwar sind die
Bdschungswalder an der Autobahn stark beschallt und deshalb als minderwertiger Lebensraum (direkt an
der Autobahn, knapp oberhalb) anzusehen, dieses Baumreihen schirmen aber derzeit den oberhalb
anstockenden Wald in gewisser Weise gegen den direkten Autobahnlarm ab. Bei Entfall dieses Puffers
wird sich die Beeintrachtigung durch Schall tber mehr als hundert Meter in den Wald hinein fortsetzen.
Dies ist eine zusatzliche Beeintrachtigung, die den Naturhaushalt voribergehend 6rtlich stark
beeintrachtigt. Erst wenn diese Baumreihen wiederum angesetzt werden und deren Aufkommen uber ca.
15 bis 25 Jahre gewahrleistet ist, wird sich wieder ein dhnlicher Zustand einstellen wie er derzeit vorliegt.

Auch der Béschungssaum nérdlich der Autobahn, der im Zuge der Abfahrt von der Autobahn — kommend
von O - entfernt werden muss, halt derzeit eine hohe 6kologische Wertigkeit. Dies deshalb, weil er eine
Waldsaumverdichtung zum angrenzenden Inn darstellt und diesen wichtigen Ubergangslebensraum
verstarkt.

Die Abfahrt von der Autobahn zur Deponie Ampass N durchschneidet auf einer Flache von mehreren
hundert m2 diesen Béschungssaum zwischen Autobahn und Inn. Es werden dadurch eine Reihe von
Geholzen wie

Esche (Fraxinus excelsior)

Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea)
Liguster (Ligustrum vulgare)

Fichte (Picea abies)

Larche (Larix decidua)
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Hasel (Corylus avellana)
Vogelkirsche (Prunus avium)
Grauerle (Alnus incana)
Salweide (Salix caprea)
Reifweide (S. daphnoides)

vorubergehend entfernt. In dieser Zeit ist die 6kologische Funktion des Innsaumes stark gestort. In dieser
Zeit sind nicht nur die dort vorkommenden Pflanzenarten, sondern auch die im Saum lebenden Vogelarten
vorubergehend stark gestort. Sie finden dann ndmlich weder Ansitzwarten noch Nahrungs- und Brutraum
vor. Erst nach 15 bis 25 Jahren (bei bestmdglicher Bepflanzung) kann dieser Wakdsaum nach dem
Ruckbau der Abfahrt wieder hergestellt werden.

Landschaftsbild und Erholungswert

Das Landschaftsbild wird durch Anlage der Bdschungsstrasse und Entfernung der nordseitigen
Bdschungsvegetation (Abfahrt Autobahn) auf Dauer des Betreibens und eines Zeitraumes von ca. 15
Jahren danach stark beeintrchtigt sein. Dies deshalb, weil die Einsicht auf die BaumaRhahmen aus dem
Raum des Inntales deutlich erhéht werden. Zudem liegen beide Eingriffe im unmittelbaren Nahebereich
der Autobahn und sind deshalb besonders gut einsichtig. (Aus einer Entfernung von 10 Metern). Die Nahe
zur Autobahn bewirkt andererseits aber auch, dass die Eingriffe in eine gewisse Relation zum bereits
bestehenden technischen Eingriff des Autobahnbauwerkes zu sehen sind.

Der Erholungsweg noérdlich der Autobahn — entlang Inn — wird bei vorilibergehender Rodung des
Buschsaumes zwischen Autobahn und Inn nur mittelm&Rig stark gestért werden. Es verbleibt namlich
einerseits ein Bdschungssaum, andererseits kommt die Zufahrt auf einer hdher angelegten Ebene —
namlich jener der Autobahn — akustisch auf dem unterhalb angelegten Innbegleitweg weniger zum Tragen.

Die Storungen fir diese beiden Schutzgiter sind dann reversibel, wenn eine Rekultivierung und
Bepflanzung wie vorgesehen und vorgeschrieben erfolgt.

2.1.3. Deponie Ampass Sid - Baustelleneinrichtung aulRerhalb der Deponie und Bauhilfseinrichtungen
aul3erhalb der Deponie

Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren

In den Flachen, die direkt an die besagte Deponie angrenzen und/oder durch Baustelleneinrichtungen
betroffen sind, kommen unterschiedliche Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren vor, die durch
die Malnahmen direkt oder indirekt betroffen sind. Es sind dies in erster Linie haufig anzutreffende
Pflanzenarten. Nur eine Art, namlich die folgende ist eine teilweise geschiitzte Art nach der TNSCHVO
2006:

teilweise geschiitzt,
Hohe Schlisselblume | Primula elatior Anlage 3

b 19

Diese kommt in den Bereichen zwischen den beiden Deponieflachen (Gebiischgruppen) vor.

Alle im Befund und in den Einreichunterlagen angegebenen Arten werden durch die Malnahmen
voribergehend verschwinden, da sie aber auch auf einem kilnstlich geschaffenen Lebensraum nach
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mehreren Jahren Ful’ fassen kénnen, ist nicht damit zu rechnen, dass deren Vorkommen im Bereich um
Ampass erlischt.

Es werden zwar bei fachgerechter Schittung keine Waldrand-Pflanzenarten Uberschittet, allerdings
werden die dort vorkommenden Vogelarten und Kleinsduger sowie Arthropoden (Kéfer, Spinnen) indirekt
durch die Baugerate und die Umlagerung in dem sensiblen Ubergangsbereich beeintrachtigt. Diese sind
durch Schall und uU Staubimmissionen betroffen und werden wahrend der Dauer der Schittmalinahmen
stark beeintrachtigt sein.

Der Verlust eines Teiles der Feldgeholze zwischen den beiden Deponien wird dartiber hinaus als 6rtlich
und zeitlich begrenzte starke Beeintrachtigung fir die Vogellebewelt und die Kleinsauger, die an diese
Feldgeholze gebunden sind, in Erscheinung treten.

Dort vorkommende Vogelarten wie Buchfink, Birkenzeisig und Kohlmeise sind nach der TNSCHVO 2006
geschiitzt. Gerade als Ansitzwarten in einer ansonsten stark ausgerdaumten Landschaft wiegen Gebiische
und Waldrander umso mehr je starker die angrenzenden Bereiche als intensiv bewirtschaftete
Landwirtschaftsflichen — wie im ggstl. Fall - vorliegen. Dann namlich sind jene Sondereinheiten von
besonderem strukturellem und funktionellem Wert. Die Gebiischsaume werden der besseren Ubersicht
wegen von den Voégeln auf deren Nahrungssuche genutzt. Sie werden aber auch von Kleinsdugern als
eigener Lebensraum und/oder Versteck verwendet. Bei Verlust dieses Saumes — auch wenn dies nur
zeitweilig ist — geht auch deren Lebensraum verloren.

Stark betroffen sind die im Befund angegebenen Vogelarten, die zur Ganze nach der TNSCHVO 2006
geschiitzt sind. Sie werden da sie an die derzeitigen Habitatstrukturen angepasst sind, zumindest wahrend
der Bauphase, aber auch daran anschlieend wahrend eines Zeitraumes von zumindest 15 Jahren
Rekultivierung ihren Lebensraum verlieren. Es sind dies u.a. Arten wie:

Grauschnépper
Buchfink
Birkenzeisig
Zaunkonig
Stieglitz und
Kohlmeise

Eine Wiederanpflanzung eines Gebiuschsaumes oder eines gut strukturierten Waldrandes bedarf nach
Errichtung der Deponie (mehrere Jahre) wiederum eines Zeitraumes von zumindest 25 Jahren damit er die
derzeitige Funktion Gbernehmen kann. Somit kann nicht davon gesprochen werden, dass die Entnahme
dieser Einheiten durch Wiederanlage eines Streifens auf der Deponie ausgeglichen wird. Vielmehr musste
bereits zum Zeitpunkt der Entfernung dieser Einheiten ein vollwertiger Ersatz vorliegen. Dann erst kdnnten
die faunistischen Lebensgemeinschaften in der AusgleichsmaRnahme einen tatsachlichen Ausgleich
finden.

Die starke Beeintrachtigung fur die Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren ist in dem Sinne als
reversibel anzusehen, in dem die ErsatzmalRnahmen vollwertig werden. Dies dirfte erst dann wenn ein
gleichwertiger Gebilischsaum und Waldrand sowie trockene Glatthaferwiese an der Béschung entstanden
sind, der Fall sein. Bei Waldrand und Gebiischsaum ist dies bei besten Voraussetzungen 25 Jahre nach
deren Anpflanzung der Fall.
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Naturhaushalt

Auch der Naturhaushalt der Terrassenlandschaft nérdlich von Ampass wird bei Verwirklichung der
BegleitmaRnahmen um die Deponie voriubergehend stark beeintréchtigt werden.

Dies deshalb, weil im Zusammenhang mit der Deponieschittung Nord und Sid sowie im Zusammenhang
mit den begleitenden Einrichtungen eine grol3e zusammenhangende Flache von mehreren ha dem
Naturraum entzogen wird. Dabei sind nicht nur intensiv bewirtschaftete Wiesen und/oder Ackerflachen
sondern eben auch eine Reihe von Sonderflichen wie jene der Geblschsaume, der trockenen
Glatthaferwiesen und der Waldrander voriibergehend aufRer Funktion. Die Funktion dieser Sonderbiotope
inmitten einer intensiven Kulturlandschaft darf dort nicht unterschéatzt werden, wo derartige Sonderbiotope
nur mehr in relativ kleinem Ausmalf? vorliegen.

Die Beeintrachtigungen sind zwar durch Anlage eines Forderbandes geringer als sie es durch die Anlage
einer eigenen Baustrasse waren. Es sind aber auch die Errichtung und der Betrieb dieses Forderbandes
mit der Ortlich und zeitlich begrenzten Beeintrachtigung des Naturhaushaltes (auf einer L&nge von
mehreren Hundert Metern) gegeben. Die Auswirkungen von Larm durch den Betrieb dieser
Forderbandanlage werden sich jeweils mehrere Meter (bis zu 20 Meter) in den angrenzenden Wald hinein
erstrecken. Damit wird allein durch die Foérderanlage noch einmal eine Flache von bis zu 0,5 ha zuséatzlich
akustisch beeintrachtigt.

Landschaftshbild und Erholungswert

Da die Férderbandanlage direkt von der Fahrstrasse aus einsehbar ist, kann hier von einer mittleren bis
geringen Beeintrachtigung wahrend der Dauer des Betriebes ausgegangen werden. Da die begleitenden
Malinahmen aber ansonsten nur aus weiterer Entfernung auszumachen sind (ungleich der deutlich
auffalligeren Deponie selbst) kénnen diese Beeintrachtigungen als voriibergehend und gering angesehen
werden.

Erholungseinrichtungen im Nahebereich zu den Bau begleitenden Einrichtungen bestehen nicht in
nennenswertem Ausmalf3. Deshalb sind die diesbezlglichen Beeintrachtigungen als gering anzusehen.
Dies insbesondere deshalb weil die Nahebereiche bereits durch die Autobahn selbst und durch die
besagte Fahrstrasse in ihrer Erholungsfunktion stark abgemindert sind.

2.1.4. Sillschlucht einschlieRlich BE Sillschlucht

Beurteilt wird — entsprechend den bisherigen Vereinbarungen - lediglich jener Teil, der bis zu diesem
Zeitpunkt noch nicht verwirklicht wurde.

Es ist dies:
Bahngeleis bis zum 2.Portal,

2.Portal

Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren

Durch den Bau der Bahnspur, die vor dem Bergiseltunnel abzweigt und orografisch links der Sill bis zur
Bahnbriicke Sill fihrt, werden starke Beeintrachtigungen fiir die Lebensgemeinschaften von Pflanzen und
Tieren auftreten. Dies deshalb, weil auf der gesamten Lange bis zur Baustelleneinrichtung ein steiler
Mischwald der Auspragung eines

Winterlinden-Buchenwaldes (Tilio cordatae-Fagetum Mraz 1960 em. Moravec 1977)

gequert werden muss. Dieser Bestand ist nach Anl 4 der TNSCHVO 2006, Zif 35
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ein besonders zu schiitzender Bestand. Er wird auf einer Lange von 150m entlang der Trasse der
derzeitigen Wanderweges in die Sillschlucht gequert. Dadurch missen die dort vorkommenden
Lebensgemeinschaften entfernt werden. Es werden namlich massive Brucken entlang des Sillufers und
Traversen im steilen Hangwald angelegt. Dadurch muss die dort bestehende Vegetation auf der gesamten
Lange und auf einer Breite von durchnittlich 15m und damit in einer Flache von ca. 0,2 ha weichen. Es ist
dies ein Eingriff in ein sehr sensibles Gebiet, ndmlich den Uferraum der Sill. Der Bestand ist typisch fur
diesen Bereich der Sillschlucht und kommt in dieser Auspragung nur noch an wenigen Stellen der
Sillschlucht vor.

Neben den ,Allerweltsarten* wie Fichte, Kiefer, Buche, WeiRsegge, Hasenlattich, Heckenkirsche,
Bergahorn, Esche, Winterlinde und Sommerlinde, Leberblimchen und Mehlbeere werden auch geschiitzte
oder teilweise geschitzte Pflanzenarten nach der TNSCHVO 2006 Uberbaut werden missen. Diese sind
u.a.:

teilweise geschiitzt, b 20
Seidelbast Daphne mezereum Anlage 3
Breitblattrige ganzlich geschitzt, d 27
Stendelwurz Epipactis helleborine Anlage 2
ganzlich geschitzt, d 27
Herz-Zweiblatt Listera cordata Anlage 2
teilweise geschitzt,
J b 2

Alpen-Waldrebe Clematis alpina Anlage 3

Auch die seltene Eibe (Taxus baccata) kommt an den steilen und von Bewirtschaftung ausgesparten
Hangen immer wieder in Jungwuchsexemplaren vor. Auch diese wird aufgrund der Baumafl3nahmen immer
wieder direkt betroffen sein.

Im Baustellenbereich selbst, sowie dort wo der Hugelricken links der Sill mittels Bahntunnel zu
durchqueren ist, sind keine besonderen Pflanzengesellschaften und/oder Biotope mehr vorhanden. Diese
wurden durch die Baumal3nahmen Uberpragt oder es sind lediglich gut bewirtschaftete Fichtenstufen ohne
Besonderheiten betroffen.

Die Storung liegt zwar auf dem mehrere hundert Meter langen Bereich der Sill zwischen ,Schober Ruhe*
und dem Stadtrand von Innsbruck vor, es ist dieser Bereich in seiner Abgrenzung gegeniber der
Umgebung aber als ein zusammenhéngender Standort aufzufassen. Da zudem die Arten aufgrund der
umfangreichen Bauarbeiten wahrend der Bauphase und auch danach verdrangt werden, muss hier bei
Verwirklichung des Projektes von einer ortlich starken und irreversiblen Beeintrachtigung ausgegangen
werden.

Stark betroffen sind die im Befund angegebenen Vogelarten, die zur Ganze nach der TNSCHVO 2006
geschiitzt sind. Sie werden da sie an die derzeitigen Habitatstrukturen angepasst sind, zumindest wahrend
der Bauphase, aber auch wéahrend eines Zeitraumes von zumindest 15 Jahren Rekultivierung ihren
Lebensraum verlieren. Es sind dies u.a. Arten wie:

Buchfink

Zaunkdnig
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Waldbaumléaufer,
Schwarzspecht
Eichelh&her
Wasseramsel
Rotkehlchen
Gartenrotschwanz
Kleiber

Bachstelze
Wintergoldh&hnchen
Kohimeise
Birkenzeisig
Grunfink

Die hohe Zahl an Arten weist auf die besonders hohe Strukturierung des Lebensraumes hin.

Auch die Beeintrachtigung von Wildtieren und anderen Tieren im unmittelbar angrenzenden
Umgebungsbereich durch Beschallung und Beleuchtung wahrend des Baues und Betriebes der Anlagen
ist stark.

Naturhaushalt

Auch der Naturhaushalt wird eine starke und irreversible Beeintrachtigung hinnehmen mussen, sollte es im
Bereich der Sillschlucht zur Verwirklichung des Projektes kommen. Dies vor allem deshalb, weil der steile
Waldbereich mit starker Lindenbeimischung sowie mit einer hohen Anzahl von seltenen und auch
geschitzten Arten durch die BaumalRnahmen irreversibel angeschnitten und vernichtet wird. Es ist auch
nach mehreren Jahrzehnten nicht davon auszugehen, dass eine Renaturierung in einer Weise erfolgt die
dem derzeitigen Bestand entsprechen wirde. Bisher wurden in dem steilen Bereich namlich keine bis sehr
geringe (in den unteren Flachen) ForstmalRnahmen gesetzt. Deshalb entspricht die Vegetation in vielen
Flachen einer natirlichen Verbreitung. Bei Verwirklichung des Projektes kommt es jedenfalls zu einem
vollstandigen Umbau der betroffenen Vegetation.

Da die betroffenen Waldbereiche auch eine fiir die Schlucht charakteristische Lebensgemeinschaft von
Tieren, namlich Waldvogel wie Baumlaufer, Zaunkdnig, Haubenmeise, Kleiber und Schwarzspecht
beherbergt und dartiber hinaus auch Wildtieren aufgrund der schlechten Zugéanglichkeit Lebensraum und
Unterschlupf bietet, muss auch beziglich des Lebensraumes fiir Tiere von starken Beeintrachtigungen
ausgegangen werden.

Landschaftsbild

Das Landschaftsbild wird durch die geplanten und bereits durchgefiihrten Einrichtungen des Portales
Sillschlucht, aber vor allem der Baustelleneinrichtung an der Sill sehr stark und irreversibel beeintrachtigt.
Diese Baustelleneinrichtungen und deren Betrieb zwischen dem Wehr bei FIkm 0,1 (Ausgang der
Sillschlucht) und dem Tunnelportal in Richtung Franzensfeste werden — und tun dies zum Teil jetzt schon —
den gesamten Landschaftsbereich der Sillschlucht grundlegend verandern. Der Bereich war bisher vor
allem durch die Uberspannung der Autobahnbriicke (zum Bergiseltunnel) technisch tiberpragt. Er konnte
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jedoch in der kleinen Aufweitung (ehemaliger Spielplatz) sowie in dem disteren Zugangsbereich zur
Sillschlucht mit ihrem von vehementer Wasserflihrung geprégten Bachbett (Grobbldcke im Bachbett) eine
Eigenart bewahrt bleiben, die nur diesem Sillschluchtbereich eigen war. Der Bereich gab noch einmal
einen Eindruck davon, dass hier der grof3te rechte Seitenzubringer zum Inn im Bereich um Innsbruck die
wilde Sillschlucht verlasst um ab hier, durch Menschenhand gebandigt, die Stadt bis zur Einmiindung in
den Inn zu durchmessen. Der besagte Bereich ist somit der Ubergangsbereich zwischen der wilden, urigen
und nicht beherrschbaren Schluchtstrecke, die von Felseinhédngen links und rechts bedroht wird, und der
ruhigen FlieBstrecke durch die Stadt Innsbruck, entlang der die Sill der Stadt ihren eigenen Charakter
verleiht.

Zwar wird die eigentliche Sillschlucht selbst, als die urigste Erscheinung von Eigenart und Schénheit des
Sillflusses, durch die BaumalRnahmen nicht tUberpragt, wohl aber deren unmittelbarer Ausgang. Jene
Windungen der Sill, die von der Schluchtstrecke tbergehen in ein langsamer und gezahmter flieBendes
Gewasser, wo sich deren Wildheit zwar noch deutlich manifestiert in starren Grobblécken, die nur von
einer ungeheuren Wasserfuhrung transportiert werden konnten, sowie steilen felsigen Prallufern am
rechen AuRenbogen des Baches. Einem Bereich allerdings der auf seiner Lédnge von ca. 500m die
Katarakte der Sill hinter sich a3t und in ein ,gezahmtes" Gewasser lbergeht. Dieser Bereich wird bei
Verwirklichung des Vorhabens von drei Briicken, zwei Tunnelportalen, einer Manipulationsflache auf 200m
Lange und Zufahrtsstrassen und Wegen auf Langen von weiteren 200m links und rechts des Baches
bestimmt werden.

Die Eigenart und Schdnheit — auch die dustere Schonheit kann als Eigenart aufgefasst werden — gehen
somit bei Verwirklichung der MalRnahmen verloren. Zumal ein Rickbau nicht mdglich ist, da die
Einrichtungen Teil des Betriebes und daher dauerhaft sein werden, muss von einer Irreversibilitat dieser
schweren landschaftlichen Beeintrachtigungen gesprochen werden.

Erholungswert

Der Erholungswert des besagten Gebietes bestand vormals aus dem Spielplatz (der jetzt von der BE
Uberlagert wird) und dem ,Wanderweg in die Sillschlucht®, der sich tatséchlich ab dem hintersten Bereich
aufteilt in jenen Wanderweg durch die Sillschlucht sowie den Wanderweg zum Bergisel. Beide
Wanderwege flhren durch das betroffene Gelande und wurden von der Innsbrucker Stadtbevélkerung zu
jeder Jahreszeit als Erholungsweg und Spazierweg genutzt. Der Weg durch die Sillschlucht rangiert in
seiner Beliebtheit unter den 5 bestbesuchten Zielen in der unmittelbaren Umgebung von Innsbruck. Er ist
in etwa zu vergleichen mit dem Weg vom Sillsteg in Saggen zum Alpenzoo, dem Weg vom Plandtztenhof
zum Héttinger Bild oder dem Weg vom Sieglanger zum Eichhof.

Bei Verwirklichung des geplanten Vorhabens — das zum Teil bereits verwirklicht ist- ist diese Weganlage
stark beeintrachtigt. Es wird nunmehr der Charakter des Wanderweges im besagten Bereich so
verschlechtert, dass sich dieser ehemalige Erholungsweg, der seinen Charakter ab dem Verlassen der
Bahngeleise entfalten konnte, in einen Zugangsweg zum Baugelande umwandelt. Nunmehr soll die
~Abfahrtsrampe*”, ein breiter Zufahrtsweg anstatt eines FuRweges direkt an der Sill genutzt werden.
Danach verlauft der Weg entlang des Bauzaunes der Baustelleneinrichtung Sillschlucht und danach muss
dieser bei Verwirklichung des Vorhabens die Tunneltrasse Uberqueren um in seiner Einbindung erst
danach wieder auf die urspringliche Trasse zu gelangen. Erst nach diesen anfanglichen 400m
Wegstrecke entlang von Baustellen wie sie im dicht verbauten Stadtbereich vorkommen kdnnen, ist somit
die freie Natur ereicht. Diese ,freie Natur‘- und damit auch der Grund fiir die Bewanderung dieses Weges -
verkirzt sich somit fir den Erholungssuchenden um eine betrachtliche Strecke von 400m.
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Die beschriebene Verkirzung und Verschlechterung des Erholungswertes des Gebietes ist nicht nur
wahrend der Bauzeit gegeben sondern erstreckt sich auch auf die Betriebszeit. Die Auswirkung auf den
Erholungswert des Gebietes wird dadurch unterstrichen, dass der hintere Sillschluchtbereich (namlich
jener aber der alten, derzeit nicht mehr intakten Sillbriicke) in Zukunft saniert wird. Dieser Weg durch die
Sillschlucht soll entsprechend den Planen der Stadt Innsbruck, in seiner Erholungsfunktion der
Bevolkerung wiederum zur Verfiigung stehen.

Es muss somit bei Verwirklichung aller noch nicht umgesetzten Mal3nahmen von starken und irreversiblen
Beeintrachtigungen des Erholungswertes im Bereich der Sillschlucht gesprochen werden.

2.1.5. Luftungsfenster Patsch einschlie3lich Bauhilfseinrichtungen

Sowohl bei der Anlage, als auch beim Betrieb des Liftungsfensters werden Naturhaushalt und
Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren mittelmafig stark und reversibel betroffen sein.
MittelmaRig deshalb, weil die befestigten Flachen nicht die dort vorkommenden Gebiische sondern nur die
Wiesen/Ackerflachen betreffen, die von geringerer 6kologischer Wertigkeit sind.

Die Vogelarten der Gebliischgruppe werden aber durchgehend durch Larm und Emissionen beeintrachtigt
werden.

Der erholungswert und das Landschaftshild werden durch Bau und Betrieb ortlich stark und irreversibel
beeintrachtigt werden. Stark deshalb, weil das Gelande derzeit von keiner technischen Uberpragung in
einem Ausmalfd wie vorgesehen, betroffen ist. Es ist als Spazierweg und landwirtschaftliche Kulturflache
mit eigener Eigenart und Schonheit ausgepragt. Diese wird durch die befestigte Flache und den Betrieb
(Luftung) andauernd gestort werden, da das Bauwerk und die befestigte Flache aus unmittelbarer
Umgebung (10m) besonders gut einzusehen ist. Zwar ist eine optische Abschirmung durch Anlage einer
Hecke noérdlich der befestigten Flache vorgesehen, diese wirkt aber nur aus mittlerer und weiterer
Entfernung.

Eine Reversibilitat ist deshalb nicht gegeben, weil die BaumalRnahmen nicht riickgéangig gemacht werden
bzw. weil andauernde akustische Beeintrachtigungen und Emissionen zu erwarten sind.

2.1.6. Wohnlager Handlhof einschlieR3lich Blrogebaude
Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren

Da Fettwiesen auf beiden Flachen ausgepragt sind, werden nur geringe Beeintrachtigungen zu erwarten
sein.

Naturhaushalt

Da Fettwiesen auf beiden Flachen ausgepragt sind und keine Strukturelemente entfernt werden sollen,
werden nur geringe Beeintrachtigungen zu erwarten sein. Dabei ist allerdings auf die strikte Einhaltung der
Gestaltungsmafinahmen zu achten.

Landschaftsbild

Das Gebiet des Wohnlagers ist lediglich vom Bauernhof Handl und aus weiter Entfernung von
Bergbereichen einzusehen. Hier wird vortibergehend eine durch Aufschiittung entstandene Wiese durch
ein Baulager ersetzt. Somit sind die diesbezlglichen Beeintrachtigungen als voriibergehend und gering
anzusehen.
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Das Gebiet der Blrogebaude ist lediglich von der direkt vorbei fihrenden Autobahn und dem Bereich des
OAMTC sowie und aus weiter Entfernung von Bergbereichen einzusehen. Hier wird voriibergehend eine
durch Aufschittung entstandene Wiese durch Birogebaude ersetzt. Somit sind die diesbezlglichen
Beeintrachtigungen als voribergehend und gering anzusehen. Es kénnen Bepflanzungsmal3nahmen eine
gewisse Auflockerung bringen.

Erholungswert
Der Erholungswert fir den Handlhof wird geschmalert. Die Beeintrachtigung dauert so lange an, wie das

Baulager errichtet ist. Anderweitige Erholungseinrichtungen sind in dem Nahebereich von Autobahn und
Zufahrten sowie OAMTC Ubungsgelande fiir Autos nicht beeintrachtigt.

2.1.7. Deponie Ahrental Sid — Baustelleneinrichtung auf3erhalb der Deponie und Bauhilfseinrichtungen
auf3erhalb der Deponie

Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren

Die Lebensgemeinschaften von Pflanzen werden durch die Autobahnabfahrt ¢stlich der Autobahn
(kommend aus S), durch die Autobahnabfahrt westlich der Autobahn (kommend aus N) sowie durch die
Ableitung der Tunnelentwasserung auch bei Einhaltung der Vorschreibungen ortlich stark beeintrachtigt
werden. Dies deshalb, weil teilweise geschitzte Arten nach der TNSCHVO 2006 direkt durch die
Baumafinahmen entfernt werden missen.

Es sind dies zumindest folgende Arten:

Kategorie a, b, Zitter

NameDeu ArtName NSCHVO 2006 ¢, oder d

teilweise  geschutzt, b >
Alpen-Waldrebe Clematis alpina Anlage 3

teilweise  geschitzt, b 20
Seidelbast Daphne mezereum | Anlage 3

teilweise  geschutzt, b 26
Wald-Trespe Bromus ramosus | Anlage 3

Diese drei Arten sind teilweise geschitzt und finden an den Waldrandern, in den Gebuschgruppen und —
saumen entlang der Autobahn, in den Mischwaldern oder zT auch extensiv bewirtschafteten Wiesen ihren
Lebensraum vor.

Ein ganzliches Verschwinden der oben genannten geschiitzten Arten aus dem unmittelbaren Bereich des
Wipptales um Igls, Patsch und Schénberg ist nicht zu erwarten. Die obig genannten Arten kommen auch in
anderen Flachen der genannten Gemeinden vor.

Die Flachen werden dort, wo die Abfahrt 6stlich der Autobahn angelegt wird, auf Dauer Uberschittet
werden. Dort sind neben Aufforstungen und Wiesen auch sensible Kiefernwaldbereiche betroffen. Auch
die Bereiche 6stlich der Autobahn werden Uber langere Zeit hinweg betroffen sein. Dort sind sensible
Waldrander zwar nicht so deutlich ausgepragt wie im Ahrental westlich der Autobahn, sie bilden dennoch
einen wertvollen Ubergangsbereich von der stark Giberformten Autobahn zum angrenzenden Kiefernwald
und den Wiesen westlich der Autobahn.
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Es ist damit zu rechnen, dass gerade in sensiblen Waldrandbereichen und Waldbereichen eine starke
Stoérung Uber die Dauer von 30 bis 50 Jahren gegeben sein wird. Erst danach kann sich wiederum eine
dem derzeitigen Zustand entsprechende Vegetation ansiedeln.

Bei Ableitung der Tunnelentwésserung in Form eines nur zeitweise und oberflachig verlegten Rohres zur
Sill werden die dort anstockenden Mischwaldbestande lediglich in mittelmafRig starker und
vorubergehender Weise betroffen sein.

Ein Eingriff wirde den Lebensraum im besagten Raum um wenige m2 dort dezimieren, wo
Verankerungseinrichtungen fir das oberflachige Kunststoffrohr gesetzt werden missen. Er kommt in der
naheren und mittleren Umgebung (Einhange zur Sill) in derselben Auspragung noch vor. Es ist daher nicht
davon auszugehen, dass der Weiterbestand an diesem Standort unméglich gemacht wird. Sollte allerdings
ein Kanal angelegt werden, der vergraben oder in technischer Weise gesichert werden muss, dann ist
noch zusatzlich von einer geringfigigen direkten Zerstérung des im Befund angegebenen Lebensraumes-
Inneralpines Aspen-Hasel-Geblsch (Populo-Coryletum Br.-Bl. 1950 nom. inv.)auszugehen. Der
Lebensraum ist ein besonders schitzenswerter LR nach der TNSCHVO 2006 Anlage 4, Zif 28.

Die Beeintrachtigung fir die Lebensgemeinschaften von Tieren geht Uber den direkt betroffenen
Flachenverlust deutlich hinaus. Aufgrund der Fluchtdistanzen der Vogelarten, aber auch der in der relativ
gut strukturierten Waldrandsituation vorkommenden Kleinsduger werden diese sowohl auf der Flache
selbst als auch aus dem unmittelbaren Nahebereich verdrangt werden. Durch an- und abfahrende LKW
aber auch Baugerate und durch sonstige Stérungen im Zuge der Gelandemanipulation werden die Arten
auf einer Flache von mehreren ha verdrangt werden. Der Lebensraum geht sowohl als Brut wie auch als
Nahrungsraum verloren. Dieser Verlust erstreckt sich nicht nur auf den Zeitraum des Befahrens und
Umgestaltens der Flachen der Baustelleneinrichtung. Auch danach wird es einer Zeit von zumindest 15
Jahren bedurfen, um die Lebensraume so einzurichten, dass deren derzeitige Funktion wieder erlangt
wird.

Stark betroffen sind die im Befund angegebenen Vogelarten, die zur Ganze nach der TNSCHVO 2006
geschiitzt sind. Sie werden, da sie an die derzeitigen Habitatstrukturen angepasst sind, zumindest
wahrend der Bauphase, aber auch wahrend eines Zeitraumes von zumindest 15 Jahren Rekultivierung
ihren Lebensraum verlieren.

Durch die MafRnahmen der Aufschiittung, das Verlegen von Strassen, durch an- und abfahrende
Lastkraftwégen sowie sonstige Baumaschinen werden diese Vogelarten in ihren Revieren wahrend des
gesamten Zeitraumes der Baustelle stark beeintrachtigt sein. Somit muss hier von einer o6rtlich starken und
anhaltenden Beeintrachtigung fir diese Vogelarten ausgegangen werden.

Es sind dies u.a. Arten wie:
Méausebussard

Zilpzalp

Haubenmeise

Birkenzeisig

Buchfink

Waldbaumlaufer
Gartenbaumlaufer

Stieglitz
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Grunfink

KohIimeise
Sommergoldh&hnchen und
Zaunkdnig

In diesem Zusammenhang muss jedoch erwahnt werden, dass durch die Brennerautobahn sowie durch
die Betreibung der jenseits gelegenen Milldeponie Ahrental bereits Beeintrachtigungen fiir Vogelarten
vorliegen. Diese durch die Befahrung der nahe liegenden Autobahn hervorgerufenen Beeintréachtigungen
sind jedoch deutlich geringer als die durch den zukiinftig vorgesehenen direkten Flachenverlust im
Rahmen der Baustelleneinrichtung hervorgerufenen Beeintrachtigungen. Gleichbleibende
Beeintrachtigungen durch klar abgegrenzte Fahrbewegungen werden von Vogelarten nicht so stark
wahrgenommen wie Flachenverluste und ungleichmaRig auftretende Stérungen (Baggerbewegungen, an-
und abfahrende LKW, Bohrtétigkeiten, etc)

Auch die in besonderem Artenreichtum festgestellte Fledermausbestande werden im gleichen Ausmal}
und zumindest wahrend der gleichen Zeitspanne stark beeintrachtigt sein. Dies gilt fir Arten wie:

Breitfligelfledermaus
Grol3es Mausohr
Kleine Bartfledermaus
Kleiner Alpensegler
Grol3er Alpensegler
Zwergfledermaus
Rauhautfledermaus
Braunes Langohr
Alpenlangohr

Die Beeintrachtigung fur die von der Antragstellerin dort festgestellten, nach der TNSCHVO 2006 ganzlich
geschutzten Fledermausarten wird wahrend der Durchfuhrung der BaumalRnahmen stark sein. Die Arten,
die das offene und tw. mit Gehdlzstrukturen durchsetzte Gelande als Lebens- und Jagdhabitat nutzen,
werden auch durch die Gelandeumbauten im Zuge der Ausgestaltung der BE sowie durch die Baugerate
deutlich gestort und zum Teil verdrangt werden. Die starke Beeintrachtigung wird sich vor allem fiir den
Zeitraum der Baumaflnahmen ergeben, sie werden aber auch dariber hinaus fortdauern. Denn die
Entfernung der Lebensraumstrukturen und hier insbesondere Waldrand und/oder Gebischstrukturen in
der oben angegebenen Flache wird nicht nur voribergehend sondern Uber einen mehrjahrigen Zeitraum
sein. Ein Anwachsen der zu pflanzenden Gebiische benétigt immerhin einen Zeitraum von mehreren
Jahrzehnten, bis diese den 6kologischen Wert des derzeitigen Bestandes erreichen. Somit sind die dort
vorkommenden Arten in ihrer Ausbreitung stark gestort. Eine Beeintrachtigung dauert zumindest fur 25
Jahre an.

Auch die Beeintrdchtigung von Wildtieren und anderen Tieren im unmittelbar angrenzenden
Umgebungsbereich durch Beschallung und Beleuchtung wahrend des Baues und Betriebes der Anlagen
ist stark. Dabei ist von einem Nahbereich der Autobahn bei den beiden Abfahrten auszugehen. Diese stellt
schon derzeit eine Beeintrachtigung dar, die allerdings durch die BEs verstéarkt wird. In jenem Bereich, wo
die Ableitung der Tunnelwasser zur Sill hin erfolgt, ist allerdings von einer zusétzlichen Beeintrachtigung in
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einem ansonsten wenig berlhrten Gelande auszugehen. Dort wiegen die Beeintrachtigungen fir die
Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren umso stérker.

Naturhaushalt

Ein relativ unbertihrter Naturhaushalt in groBerem Ausmalfd wird vor allem durch die Anlage der Ableitung
der Tunnelwéasser durch den steil angrenzenden Mischwald zur Sill hin betroffen sein. Dort wird ein nach
der TNSCHVO 2006 geschitzter Lebensraum, namlich das Aspen Haselgeblisch betroffen sein. Es ist
aber auch davon auszugehen, dass wahrend der Anlage dieser Entwéasserung durch das Setzten von
Verankerung und oder den Betrieb von technischen Gerdten die dort vorkommenden
Lebensgemeinschaften von Pflanzen aber Tieren (insbesondere Vogelarten) auf einer gréReren Flache
betroffen sind. Entsprechend der eingereichten Unterlage werden durch die Ableitung Walder auf einer
Lange von ca. 240m betroffen sein. Unter der Annahme, dass sich bei Anlage der Leitung Stérungen
jeweils bis zu 20m links und rechts der Leitung erstrecken, sind die Flachen mit ca. 1 ha zu berechnen.
Diese derzeit unzugénglichen Flachen werden durch anthropogene Maniulationsmaflinahmen
vorubergehend stark gestort. Bei Entfernen der Leitung ist mit reversiblen Beeintrachtigungen, bei deren
Belassen mit irreversiblen zu rechnen. Es werden durch diese Malinahme unberihrte Waldanteile
anthropogen tberformt.

Die Beeintrachtigungen durch die beiden Autobahnabfahrten oOstlich und westlich der Autobahn sind
gelcizusetzen mit jenen fur die Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren. Sie werden Uber einen
Zeitraum von ca. 25 Jahren andauern.

Landschaftsbild

Das Landschaftsbild wird durch Errichtung der Baustelleneinrichtung sowie durch an- und abfahrende
Baumaschinen wahrend der Betreibung der Baustelle 6rtlich und zeitlich stark beeintrachtigt werden.

In diesem Sinne muss insbesondere auf die Beeintrachtigung des Landschaftshildes als eigenstandige
Landschaftskammer im Bereich um Ahrn verwiesen werden (siehe dazu auch Ausfihrungen im Befund).
Hier ist darauf hinzuweisen, dass der Bereich der beiden Autobahnabfahrten von der Autobahn selbst
sowie von der gegenuberliegenden Talseite um Raitis-Mutters sowie von hdher gelegenen Bergbereichen
besonders gut eingesehen werden kénnen. Baubewegungen, an- und abfahrende Lastkraftwdgen und
gegebenenfalls Staubentwicklung tragen hier zu einer Stérung des Landschaftsbildes bei. Im Besonderen
sind aber die Stérung und teilweise Zerstérung der raumlichen Strukturen an Ubergangsstrukturen
anzufuhren. So werden Pufferbereiche zwischen Autobahn und angrenzenden natirlichen Flachen (zB
Kiefernwald) deutlich verkleinert. Dadurch werden landschaftliche Elemente entfernt, die im
Umgebungsbereich eine hohe landschaftspragende Eignung besitzen. Sie weisen namlich den Ubergang
von der stark Uberformten Landschaft (Autobahn) zur naturnahen Landschaft (Wald).

Dies gilt nicht nur fur die tberschitteten Béschungsbereiche. Diese zahlen aufgrund ihrer andersartigen
Vegetation und Kupierung unmittelbar zu den Strukturelementen, die die gegenstandliche
Landschaftskammer optisch pragen. Als Landschaftskammer wird hier die groRe Wiesenflache an der
Autobahn einschlief3lich der sie umgebenden Strukturen wie Waldrander, Béschungswalder, Kiefernwalder
Ahrenberg und Mischwalder im Abhang zur Sill zusammengefasst. Die derzeit vorhandene unregelmafige
Struktur (unregelméaRiger Waldrand, Feldrain, Gebischgruppen) wird durch das technische Bauwerk der
Zufahrt und die anschlieBende Deponie in eine relativ lineare Struktur umgewandelt. Dort wo
unregelmalige Boschungen aufgeschittet werden, sind auch diese in ihrer Neigung und
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Bodenbeschaffenheit als einheitlich und linear anzusehen. Aufgrund der Gréf3e des Eingriffes sind diese
Umstrukturierungen (im Zusammenhang mit der Errichtung der weitaus deutlicher Uberpragten
Deponieanlage selbst) auch nicht in das Landschaftshild einzupassen. Langfristige Beeintrachtigungen
kénnen durch entsprechende Vorschreibungen lediglich zeitlich begrenzt, nicht aber in ihrer Schwere
reduziert werden.

Diese landschaftliche Beeintrachtigung gilt auch fur die Abfahrt dstlich der Autobahn, die einen flachigeren
Eindruck des Eingriffes im Landschaftshild hinterldasst. Es werden hier ndmlich auf der der Deponie
abgewendeten Seite Eingriffe getatigt. Diese sind in das Landschaftsbild noch weniger einzufligen als jene
westlich der Autobahn.

Erholungswert

Bezlglich des Erholungswertes der Wanderwege sind die Beeintrdchtigungen nur als mittelmaRig stark
anzugeben. Dies deshalb, weil gesonderte Erholungseinrichtungen, wie Wanderwege im Nahebereich
nicht in besonders pragnanter Auspragung vorliegen. Es ist hier lediglich der Weg von der OBB Haltestelle
Stephansbriicke taleinwarts ins Wipptal zu nennen. Dieser ist von lokaler Bedeutung. Er wird fiir die Dauer
der Arbeiten zur Errichtung der Tunnelwéasserableitung jedenfalls unbrauchbar werden. Dies deshalb, weil
diese Rohrleitung unmittelbar Gber den Weg fihren muss. In dem steilen Geléande kann ein Passieren der
Stelle nur schwer oder gar nicht stattfinden. Wenn die Ableitung nicht entfernt wird, ist mit einer stédndigen
Stoérung zu rechnen.

In diesem Sinne ist auch der 6stlich der Autobahn gelegene Klettergarten im Ahrental nur mehr
eingeschrankt nutzbar. Er wird ndmlich bei Anlage der BE 8stlich der Autobahn voriibergehend unmittelbar
beeintrachtigt sein. Das bezieht sich einerseits auf dessen Zugang, kommend von W. Er wird gesperrt
bzw. nicht mehr zu verwenden sein. Auch der Zugang von O (also von Patsch ist nur erschwert maglich.
Das Nutzen des Klettergartens ist nur bei unbeschranktem Zugang maoglich.

2.1.8. Deponie Europabriicke - Baustelleneinrichtung aul3erhalb der Deponie und Bauhilfseinrichtungen
au3erhalb der Deponie

Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren

Die Lebensgemeinschaften von Pflanzen werden bei Umsetzung der geplanten MaRnahmen wéahrend der
Bauzeit ortlich stark, danach bei optimaler Umsetzung der MaBnahmen mittelmaRig stark beeintrachtigt.

Die Beeintrachtigungen beruhen darauf, dass ein derzeit relativ intensiv bewirtschafteter Fichtenwald mit
Sonderbiotopen wie die Waldrandartigen Bereichen entlang des Stollensteiges akustisch und durch
Staubeintrag in Mitleidenschaft gezogen werden.

Die Waldflachen direkt neben der Baustrasse sowie im Einflussbereich der 110 KV Leitungstrasse sind
durch direkte Mal3hahmen wie Ausschneiden und teilweisen Abtrag der Vegetation betroffen. Sie werden
dort entfernt.

Drei geschiitzte Arten nach der TNSCHVO 2006 sind durch diese MaRnahmen zumindest betroffen.

Die betroffenen Arten sind:

teilweise geschiitzt,
Seidelbast Daphne mezereum Anlage 3
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Breitblattrige ganzlich geschitzt, d 27
Stendelwurz Epipactis helleborine Anlage 2

ganzlich geschitzt, d 27
Grol3es Zweiblatt Listera ovata Anlage 2

teilweise geschiitzt, b 2
Alpen-Waldrebe Clematis alpina Anlage 3

Auch die im Befund genannten Vogelarten werden voriibergehend ihren Lebensraum verlieren. Dabei sind
die Reviere dieser nach der TNSCHVO 2006 geschitzten Arten vorerst nicht zu ersetzen. Denn in den an
die Flache anschlielenden Waldbereichen sind die Vogelreviere ebenfalls dicht auf dicht besetzt. Durch
akustische und funktionelle Stérungen (Baumaschinen, vermehrter Aufenthalt von Personen, etc.) sind
auch die unmittelbar an die Baustrassen und die 110 KV angrenzenden Waldbereiche je nach der
Fluchtdistanz dieser Vogelarten nur mehr eingeschrankt als Lebensraum nutzbar. So kénnen in bis zu 40m
Tiefe abseits des Weges Stoérungen von den dort lebenden Vogelarten wahrgenommen werden. Diese
Stérungen sind unregelmaRig und daher verdrangungswirksam. Es lasst sich eine rasche Kompensation
nicht herstellen. Es sind zumindest die folgenden Arten betroffen:

Schwarzspecht

Zilpzalp

Waldbaumlaufer

Kleiber

Haubenmeise

KohIimeise
Sommergoldh&hnchen und
Zaunkonig

Die Stoérung wird sich vor allem wahrend der Bauzeit sowie fiir die Waldvogelarten auch wahrend eines
Rekultivierungszeitraumes von zumindest 5 Jahren danach ergeben. Denn erst nach dieser Zeit ist der
Lebensraum wieder annéhrend so zu nutzen wie derzeit.

Auch die Beeintrdchtigung von Wildtieren und anderen Tieren im unmittelbar angrenzenden
Umgebungsbereich durch Beschallung und Beleuchtung wahrend des Baues und Betriebes der Anlagen
ist stark.

Naturhaushalt

Bei einer Lange der Baustrassen von insgesamt ca 450m und einer mittleren Eindringtiefe der Stérungen
von 20m links und rechts der Baustrasse muss so immerhin von einer (zusatzlich zur Deponie) gestdrten
Flache von 1,8 ha gerechnet werden. Diese betroffene Waldflache wird Uber einen Zeitraum von
mehreren Jahren dem 6kologischen Geflige des Waldbereiches von der Europabriicke talwarts zur Ruetz
entzogen werden. Somit ist auch von einer starken Beeintrachtigung des Naturhaushaltes auszugehen.
Dabei wird diese Beeintrachtigung aber Uber den Zeitraum des Aufbaues der Deponie (Befahrung der
Strasse) hinausreichen. Denn ein mit dem der derzeitigen Struktur vergleichbarer Wald liegt im glinstigsten
Fall erst nach frihestens mehreren Jahren wieder vor. In der Zeit dazwischen werden sich nach
Bauvollendung unterschiedliche Stadien des Waldwuchses einstellen, die aber deutlich von jenem
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geschlossenen Bestand entfernt sind, wie er derzeit ausgepréagt ist. Die lichten Kiefernwaldbereiche, die an
einigen Stellen anstocken und deutlich héhere Grasdichten im Unterwuchs aufweisen als der gutwiichsige
Fichtenwald, sind aufgrund der Topografie und der Bodenschichtung nicht wieder herstellbar.

Die derzeitig vorliegende Schneise der 110 KV liegt in der Auspragung eine Schlagflur mit wenig
Hochwuchs, dafiir starkerem Strauch und Grasbewuchs vor. Sie weist derzeit eine Flache von 4000m?2
(160m x 25 m) auf.

Durch die zukiunftigen MaBhahmen wird diese Flache deutlich, ndmlich auf 8160m?2 vergrof3ert. Es miissen
namlich randliche Waldstreifen mit jeweils Breiten von ca. 13m zusatzlich gerodet werden. Damit
verkleinert sich die Flache des angrenzenden Waldes um 4160m2 (26m x 160m). Somit entgeht diese
Flache dem Wald als Lebensraum. Dies ist als ortlich starke und nicht reversible Beeintrachtigung
anzusehen. Unter Einhaltung von Vorschreibungen, namlich dann, wenn nicht zu starke Umforstungen
und anderweitige MalRhahmen innerhalb dieser Flache vorgenommen und die Randbereiche als
Mischwald ausgestaltet werden, kdnnen nach Jahren der Regeneration wieder 6kologisch wertvolle
Bereiche sichergestellt werden. Die Stdérung ist jedoch zumindest wahrend des Zeitraumes der
Umagestaltung als stark anzusehen.

Der neu entstehende ,Mischwaldbereich” ist zwar nicht in dem Mafe als dichter Wald anzusehen wie
derzeit, er ist aber in seiner Wertigkeit nach Jahren der Entstehung als relativ hoch anzusetzen. Die Dauer
der Entstehung wir hier zumindest mit 25 Jahren ab Beginn der Rekultivierung anzusetzen sein. Dann erst
kénnen namlich die fir den Mischwald charakteristischen Arten ein Alter erreichen, das ein Funktionieren
der 6kologischen Vorgange einigermalRen gewahrleisten wird.

Landschaftsbild

Das Landschaftsbild wird vorlbergehend stark und mit Fertigstellung aller Bauhilfsmal3nahmen
mittelmaRig stark beeintrdchtigt werden. Es ist der oberste Bereich der Deponie von der Raststatte und
von der viel besuchten Kapelle Europabriicke aus nachster Nahe sehr gut einzusehen. Dabei ist der bis
dato ,unberthrt* empfundene steile Waldabhang, in dem die derzeitigen Forstwege kaum mehr auffallen
einer technischen Umgestaltung ausgesetzt, die mit der ansonsten unberihrten Natur nicht in Einklang zu
bringen ist. Auch Baggergerate und an- und abfahrende LKW in diesem steilen Waldbereich werden zu
dieser Stoérung deutlich beitragen.

Zwar sind andererseits auch die Raststatte selbst und das Autobahn- und Strassennetz im unmittelbaren
Nahebereich als starke Stérung anzusehen, diese grenzen sich aber naturgemaf scharf mit der Linie der
Raststattenbdschung ab.

Auch aus weiterer Entfernung, hier v.a. Mutters- Raitis wird die technische Ausgestaltung der
Bauhilfsmafinahmen um die Deponie deutlich stérend ins Auge stechen, da sie nicht ins umgebende steil
abfallende Naturgelande der Waldabhange zur unterhalb gelegenen Ruetz einzupassen sind. Die
vordergriindige Stérung wird so lange andauern, bis die Rekultivierung und Bepflanzung der entstandenen
Bdschungsbereiche und der aufgeweiteten Schlagflachen entlang der 110 KV Leitung eine hohere
Vegetation tragen. Damit ist erst nach Jahrzehnten zu rechnen. Optisch werden zwar die Deponie und die
Aufweitung der 110 KV Trasse immer im Gelénde sichtbar sein, nicht aber die Zufahrtswege. Diese
Zufahrtswege konnen dann in den Hintergrund treten, wenn nach Beendigung der Maflinahmen ein
Ruckbau auf das derzeitige Ausmal} stattfindet.

Erholungswert
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Der Erholungswert des Gebietes wird voriibergehend stark beeintrachtigt werden. Dabei ist in erster Linie
der ,Stollensteig” zu nennen, der in der Phase des Aufbaues der Aufschittung — also fur Jahre - dem
Erholungsnetz der Wanderwege entzogen ist. Denn beim Aufbau der Deponie von den untersten
Aufstandsflachen und damit beim Befahren der Zufahrtswege wird der Bauléarm bis zu diesem Stollensteig
hin wirken. Dieser kann — entgegen der derzeitigen Mdglichkeit — nicht mehr als ,Refugium* vor Larm und
Abgasen in unmittelbarer Nahe der Autobahn genutzt werden. Bis dato schirmte namlich das Plateau der
Raststatte und Higelrticken die akustischen und der Wald andererseits die anderen Immissionen ab. Dies
wird wahrend des gesamten Aufbaues der Deponie nicht mdglich sein. Im obersten Bereich, dort wo die
Deponie direkt Uber den Stollensteig gelegt werden muss, ist diese Funktion nicht nur stark beeintrachtigt,
sondern wahrend der Schittung der Oberbereiche voriibergehend nicht vorhanden.

Durch an- und abfahrende LKW werden auch die Zugénge zu dieser Erholungseinrichtung stark
beeintrachtigt. So wird die geplante Baustrasse direkt am Zugangsweg zum Stollensteig verlegt. Dadurch
ist die Benutzung des Wanderweges aufRer Funktion. Sie geht wahrend mehrer Jahre verloren.

Auch die Nutzung des Zuganges zur Kapelle Europabriicke, sowie deren Blick nach S werden durch die
Zufahrtswege zur Deponie (die jedenfalls deutlich verbreitert werden missen) durch die Stitzbauten im
Oberbereich und durch den Aufbau der Deponie selbst stark behindert und damit beeintrachtigt werden.

Ein Abklingen dieser starken Beeintrachtigungen ist vorerst mit Bauvollendung gegeben. Eine Nutzung, die
in etwa dem derzeitigen Zustand entspricht, kann aber unter ginstigsten Umstanden erst dann erfolgen,
wenn ein Rickbau der Baustrassen auf derzeitiges Niveau stattfindet und die Aufweitung der 110 KV
Leitungstrasse einiger MaRen im Gelande verankert sind. Dies wird frihestens 25 Jahre nach
Fertigstellung der Deponie in dem Mal3e erreicht sein, dass es dem derzeitigen Zustand entspricht.

2.1.9. Deponie Padastertal einschlielBlich Baustelleneinrichtung Padastertal - Baustelleneinrichtung
aulRerhalb der Deponie und Baubhilfseinrichtungen auf3erhalb der Deponie

Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren und Naturhaushalt

Beschrieben werden unter diesem Punkt lediglich die Auswirkungen durch die Baustrasse zum Unteren
Ende der Deponie, kommend von Siuiden sowie im Uberblick eine mégliche Baustrasse zur Errichtung der
Trinkwasserleitung. Diese mdogliche Baustrasse ist — ebenso wie das gesamte Projekt zur
Trinkwasserleitung — ungenigend im Projekt enthalten. Es muss dazu ein konkretes Projekt mit
Technischem Bericht und Detailplanen gefordert werden.

Alle anderen MalRnahmen sind Bestandteil des AWG Verfahrens und kdnnen die Beeintréachtigungen
diesem Gutachten entnommen werden.

Die orografisch linken Walder im unteren Bereich der unteren Baustrasse (kommend von Siden) werden
durch die Errichtung dieser Baustrasse und den Betrieb derselben ortlich stark beeintrachtigt. Dabei
werden teilweise oder ganzlich geschitzte Pflanzenarten auf der Lange der Baustrasse entfernt.

Es sind dies:
Kategorie
g Ziffer
NameDeu ArtName NSCHVO 2006 a,b,c oder d
ganzlich
geschiitzt, a 1
Bartflechte Usnea spp. Anlage 2
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ganzlich
geschiitzt, d 27
Nestwurz Neottia nidus-avis Anlage 2

teilweise
geschitzt, Anlage | a 1
Barlapp Lycopodium spp. 3

teilweise
geschitzt, Anlage | b 1
Schwarze Akelei Aquilegia atrata 3

teilweise
geschitzt, Anlage | b 2
Alpen-Waldrebe Clematis alpina 3

Diese Fichtenwalder sind zwar nicht in jener Diversitat ausgepragt wie jene im hinteren Padastertal, sie
weisen aber immerhin eine héhere Artendichte auf als die besonders intensiv bewirtschafteten Walder im
Nahebereich der Forstwege.

Der Verlust dieser Arten erstreckt sich auf eine Lange von ca. 400m.

Damit ist bei einer angenommenen Durchschnittsbreite der Baustrasse einschlie3lich Boschungen von 9m
eine Flache von 0,36 ha dem Gesamtgeflige des Waldes entzogen. Von einer starken Beeintrachtigung
des Naturhaushaltes mit drtlicher Wirkung ist daher auszugehen

Auch die nach der TNSCHVO 2006 geschiitzten Saugetiere der Gruppe Fledermause werden durch diese
MaRnahmen anteilsméafig stark beeintréchtigt werden. Dabei sind vor allen die Wald bewohnenden Arten
wie

Braunes Langohr
Zwergfledermaus und
Kleine Bartfledermaus

betroffen sein. Sie werden aufgrund der Umgestaltung der Flachen keinen vergleichbaren Lebensraum
mehr vorfinden.

Auch die Beeintrdchtigung von Wildtieren und anderen Tieren im unmittelbar angrenzenden
Umgebungsbereich durch Beschallung und Beleuchtung wahrend des Baues und Betriebes der Anlagen
ist stark.

Bei Errichtung einer Baustrasse fir die Trinkwasserleitung im teilweise 60 Grad steilen Gelande ist ein
Eingriff in einen sensiblen und natirlichen Waldbereich gegeben. Dieser Eingriff wird voraussichtlich starke
und irreversible Beeintrachtigungen auf einer Lange von mehreren hundert Metern und voraussichtlich
mehr als einem Hektar mit sich bringen. Da der mdglicherweise notwendige Weg in sehr steilem Gelande
angelegt werden soll, ist hier mit Béschungshéhen betrachtlichen AusmaRes zu rechnen. Um diese
Bdschungen standfest zu halten kann mit Béschungsléngen von bis zu 15m gerechnet werden.

Die Vegetation dieser Bereiche konnte aufgrund der Schneelage noch nicht erfasst werden, es ist aber
davon auszugehen, dass folgende teilweise geschitzte oder teilweise geschitzte Arten — &hnlich dem
hinteren Padastertal - vernichtet wirden:
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NameDeu

ArtName

NSCHVO 2006

Kategorie
a,b,c oder d

Ziffer

Bartflechte

Usnea spp.

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

Breitblattrige Stendelwurz

Epipactis helleborine

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

27

Langspornige Handelwurz

Gymnadenia
conopsea

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

27

GrofRes Zweiblatt

Listera ovata

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

27

Nestwurz

Neottia nidus-avis

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

27

Weil3e Waldhyazinthe

Platanthera bifolia

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

27

Einblutiges Wintergriin

Pyrola uniflora

ganzlich
geschiitzt,
Anlage 2

34

Bérlapp

Lycopodium spp.

teilweise
geschiitzt, Anlage
3

Schwarze Akelei

Aquilegia atrata

teilweise
geschutzt, Anlage
3

Alpen-Waldrebe

Clematis alpina

teilweise
geschiitzt, Anlage
3

Blauer Eisenhut

Aconitum napellus

teilweise
geschutzt, Anlage
3

Alternative fir Trinkwasserleitung und Bauhlifsweg:

Die diesbeziiglichen Beeintrachtigungen kénnten dann wesentlich abgemindert werden, wenn die
Druckrohrleitung und damit vor allem der Bauhilfsweg fir diese Druckrohrleitung nic ht in diesem steilen
Waldbereich angelegt wird. Diese Druckrohrleitung sollte temporar im Drainagetunnel angehangt und nach
Erstellung der Deponie auf dieser Deponie gefuhrt werden. Dies ist auch ein Vorschlag des SV fir

Bodenmechanik im AWG Verfahren.
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Landschaftsbild und Erholungswert

Die starken und irreversiblen Beeintrachtigungen fiir diese beiden Schutzgiiter des TNSCHG 2005, die
sich durch die Deponie ergeben, wurden bereits im naturkundlichen Gutachten des AWG Verfahrens
dargelegt.

In gleich Art und Weise, allerdings deutlich abgeschwacht, da in geringerem AusmaR sind die
Beeintrachtigungen durch die zusétzlich zur Deponie angesetzten Bauhilfseinrichtungen (Bauhilfsweg im S
und Bauhilfsweg fur Trinkwasserkraftwerk) anzusetzen. Diese ortlich starken Beeintrachtigungen werden
sich tber den Zeitraum der Deponierung (10 Jahre) einschlieRlich der darauf folgenden Rekultivierungszeit
(zumindest 25 Jahre), also insgesamt Uiber einen Zeitraum von 35 Jahren erstrecken.

2.1.10. Baustelleneinrichtung Wolf
Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren

Ein Grofteil der fur die Einrichtung der Baustelle in Anspruch genommenen Flachen sind Fettwiesen ohne
besondere Biotopauspragung. Dort wird sich die Beeintrachtigung fir die Vegetation, und daher
Pflanzenarten in Grenzen halten.

Dort allerdings wo die beiden Tunnelportale anzulegen sind, werden seltenere Biotope angeschnitten, die
in ihrer Auspragung Trockengeblische mit Halbtrockenrasen sind. Es sind dort auch geschitzte Arten wie
die

Dianthus teilweise geschiitzt,
Karthduser-Nelke carthusianorum Anlage 3

teilweise geschiitzt,

b 19
Hohe Schlisselblume | Primula elatior Anlage 3

betroffen. Diese miussen auf eben jenen Flachen dauerhaft entfernt werden. Sie werden dort auch nach
Beendigung der Baumafinahmen keinen Lebensraum mehr vorfinden.

AuRBerdem ist auf dieser Seite des Tunnelportales ein Trockengebiischsaum ausgeprégt, der durch die
Anlage des Tunnelportales direkt betroffen ist. Er gilt als besonders wertvoller Lebensraum fir die im
Gebiet vorkommenden Tierarten (hier v.a. Vogelarten)

Die Sill selbst weist in diesem betroffenen Streckenabschnitt einen sparlichen Bewuchs entlang deren
Ufern auf. Sie sind immerhin als bachbegleitende Vegetation und in dem betroffenen Bereich auch als
Auwald im Sinne der Legaldefinition des TNSCHG 2005 anzusehen. Ebenso ist dieser Bewuchs als
geschitzter Lebensraum nach der TNSCHVO 2006 (Anlage 4 Zif 18 anzusehen)

Dieser Ufersaum muss im Zuge der Verlegung (bzw. Verbreiterung) der Sill voriibergehend entfernt
werden. Dadurch entsteht eine voribergehende starke Beeintrachtigung fur diese dort vorkommenden
Arten, die an den Flusslauf gebunden sind. Dann kann sich — wenn die Plane verwirklicht werden -
allerdings eine breitere, bessere Vegetation ausbilden.

Die laut Befund festgestellten Vogelarten, die nach der TNSCHVO 2006 geschitzt sind, werden durch den
Baubetrieb der Einrichtung Wolf zumindest wahrend dieser Zeit stark beeintrachtigt werden. Es sind dies
zumindest die Arten

Haubenmeise,
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KohImeise,
Birkenzeisig,
Gartenrotschwanz
Rotkehlchen
Grunfink

Zilzalp,

Gimpel

Habicht,
Zaunkonig,
Sommergoldhéhnchen,
Gebirgsstelze,
Bachstelze.

Sie werden Uber mehr als ein Jahrzehnt keinen geeigneten Lebensraum auf den Flachen der
Baustelleneinrichtung vorfinden. Es sind diese Flachen dem 6kologischen Gefiige entzogen. Auch nach
Beendigung der Bauarbeiten ist die Flache noch fir Jahre hinaus in einem Zustand, der nicht der
derzeitigen gut strukturierten Einheit entspricht. Es ist damit zu rechnen, dass ein Verlust tiber die Dauer
von ca. 20 Jahren anzusetzen ist.

Dies gilt auch fur die folgenden Fledermausarten, die ebenfalls nach der TNSCHVO 2006 geschutzt sind,
und die fur den Bereich der Baustelleneinrichtung Wolf und dem Padastertal angegeben werden:

Nordfledermaus

Wasserfledermaus, diese kommt an der Sill regelmaRig vor
Grol3es Mausohr

Kleine Bartfledermaus

Grol3er Alpensegler

Zwerdfledermaus

Rauhautfledermaus

Braunes Langohr

Zweifarbenfledermaus

Auch deren Vorkommen ist Giber den besagten Zeitraum im Bereich Wolf stark beeintrachtigt.

Naturhaushalt

Da grof¥flachig — die MaRnahme erstreckt sich Uber den gesamten Talabschnitt in der Lange von ca. 600m
und der gesamten zur Verfligung stehenden Breite — der gesamte Pflanzenbestand Uber einen Zeitraum
von mehr als 10 Jahren in Anspruch genommen wird, werden auch ortlich und zeitlich starke
Beeintrachtigungen fiir den Naturhaushalt auftreten. Auch nach 10 Jahren kann nicht davon ausgegangen
werden, dass der Raum wiederum fir den Naturhaushalt des Bereiches zur Verfligung steht. Hierflr
bedarf es nach der Bauzeit auch noch eines Zeitraumes von zumindest 5 Jahren bis der Bestand seine
Funktion so erfiillen kann, wie er dies im derzeitigen Zustand tut. Viele Strukturelemente, die besonders
wichtig fur die im Befund angegebenen Vogelarten (Ansitzwarten, Jagdhabitate) und Fledermausarten
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(Jagdhabitate) sind, werden erst nach einem Zeitraum von ca. 25 Jahren wiederum die Funktion erfillen,
die ihnen derzeit zugeteilt ist. Strducher und v.a. Baume benétigen immerhin einen Zeitraum von mehreren
Jahrzehnten bis sie in ihrer Struktur so hoch gewachsen sind, dass sie optimale Ansitzwarten und
Lebensrdume abgeben kdnnen.

Auch in den Naturhaushalt der Sill wird voriibergehend eingegriffen. Dadurch verschlechtert sich deren
Struktur und Funktion deutlich. Dies wird aber dann, wenn Rekultivierung und Aufweitung beendet sind,
rasch einer Besserung zugefiihrt werden, wobei wiederum derselbe oder sogar ein verbesserter Zustand
erreicht wird als bisher. Allerdings koénnen die Strukturelemente entlang der Sill auch erst nach
Beendigung der Baustelleneinrichtung von Vogelarten und Kleinsdugern so genutzt werden wie derzeit.
Wahrend der Baustelle sind diese deutlich gestért und daher beeintréchtigt.

Landschaftsbild

Das Landschaftsbild der Taleinheit bei Wolf wird durch die Einrichtung der Baustelle wahrend des
Betriebes dieser Baustelle stark gestort. Es wird namlich eine in sich geschlossene, das Tal bestimmende
Einheit durch BaumaBnahmen derart Uberlagert, dass von deren Eigenart und Schénheit nicht mehr
gesprochen werden kann.

Derzeit pragen die weiten Wiesenflachen und die Sill einschlieBlich der unteren Waldrander das
Landschaftsbild. Dieses wird auch noch durch die Strasse und Briicke unterbrochen. Der Bereich, der sehr
gut von der sie durchschneidenden Strasse aus eingesehen werden kann, wird vom Betrachter als
Freiland empfunden. Es ist in erster Linie von den obig beschriebenen Elementen Gepragt. Sie verleihen
dem engen Tal, das immer wieder von Siedlungen, der Autobahn und anderen Einrichtungen optisch
dominiert wird, zumindest bis zu einem gewissen Grad den Freilandcharakter. Ein &hnlicher Charakter mit
Wiesen, Sill und unteren Waldrandern mit Trockenbuschvegetation findet sich im Wipptal zwischen
Innsbruck und der gegenstandlichen Ortlichkeit nicht mehr. Zwischen Innsbruck und Pfons ist das Tal zu
schmal als dass sich weitere Wiesen auspragen kénnten. Zwischen Pfons, Matrei und Steinach (bis Wolf)
sind die breiteren Abschnitte des Tales fur Bautatigkeit, Gewerbegebiet, mehrere Strassen, Autobahn und
sonstige Baulichkeiten genutzt. Auch zwischen Wolf und der Brennergrenze finden sich solche
Tallandschaften nicht mehr in vergleichbarer Form. Ab hier wird ndmlich das Tal wiederum enger, steigt
Uberdies starker an und bekommt damit in Passnahe schon einen hochmontanen Charakter. Einzig und
allein im Bereich Wolf und nach Gries a. Brenner, dort wo die Staatsstrasse das Dorf verlasst um die
Passhohe in einer Links-Rechts Schleife zu gewinnen, kann in seiner Auspragung ein unvermitteltes
Erleben des Wipptales ohne gréRere Verbauung und Strassen vermittelt werden.

Die Baustelleneinrichtung mit ihren mannigfaltigen Verwendungen wie Gewasserschutzanlage, Lagerplatz
fur Tubbinge mit Portalkran, mehrere Humusdeponien, Werkstatten und Tankstelle, Umkehrplatz,
Magazine, Bilros und Parkplatze sowie sonstige Manipulationsplatze kann den derzeitigen
Landschaftscharakter weder ersetzen noch diesem &hneln. Auch die standigen Baubewegungen und
sonstigen Fahrzeugbewegungen (Umlagerung, Verladen fir Weitertransport, LKW und PKW Ab- und
Zufahrten) werden dazu beitragen, die Eigenart und Schonheit der derzeitigen Landschaft deutlich
abzuwerten.

Nach Beendigung der Baustelle und nach einer gewissen Zeit der Renaturierung wird sich das
Landschaftsbild unter strengen Auflagen der Ausgestaltung unter Umstanden wieder so weit herstellen
lassen, dass von einer Wiederherstellung der aktuellen Werte gesprochen werden kann. Dies bedarf eines
Zeitraumes von zumindest 20 Jahren.

Landschaftlich betrifft die Baustelle zumindest den Zeitraum einer halben Generation der Wipptaler
Bevolkerung stark. Dies wiegt umso schwerer, als auch andernorts im Wipptal (zB Stafflach, Padastertal,
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Schénberg) von derartig grofl¥flachigen und lang anhaltenden landschaftlichen Beeintrachtigungen
gesprochen werden muss. Diese werden das Tal zusatzlich zu allen anderen, das Wipptal bereits derzeit
pragenden Einrichtungen wie Autobahn, Gewerbegebiete, Strassen und Wege, optisch stark beeinflussen.
Die ldentifikation mit der Tallandschaft ist aufgrund dieser mannigfaltigen optischen Stérungen derzeit
bereits schwierig und wird bei Verwirklichung der Mainahmen eine gesamte heranwachsende Generation
— die Pragung auf die Landschaft findet in der Kindheit und Jugend statt — erheblich erschwert werden.

Erholungswert

Der Erholungswert des Gebietes wird durch die Baustelleneinrichtung zwar deutlich beeintrachtigt, es
muss aber in diesem Falle hinzugefligt werden, dass lediglich ein potentieller Erholungsweg in einer
Entfernung von ca. 200m bis 300m ostwéarts am Hang betroffen sein wird. Dieser ist ein erst neulich
angelegter und/oder verbreiterter Forstweg, der nicht stark von Wanderern frequentiert ist. Das Gebiet ist
durch die Autobahn so stark beschallt, dass dessen Erholungswert schon deutlich belastet ist. Die
Zusatzbelastung ist spirbar, wird aber die Gesamtbelastung (bereits derzeit mittelmaRig stark belastet)
nicht erheblich anheben.

Stark beeintrachtigt ist der Rad-Verbindungsweg bei der OBB Bahnlinie dann, wenn dessen Passierbarkeit
erschwert oder gar unméglich gemacht wird.

2.1.11. Wohnlager Stafflach
Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren

Die Fettwieseneinheiten der Bereiche, in denen das Wohnlager errichtet werden soll, weist keine nach der
TNSCHVO 2006 geschitzten oder teilweise geschiitzten Pflanzenarten auf. Aufgrund der intensiven
Bewirtschaftung kdnnen auch keine sonstigen seltenen Arten aufkommen. Deshalb ist diesbeziiglich nur
eine geringe und voribergehende Beeintrachtigung fir dieses Schutzziel festzustellen.

Stark betroffen sind allerdings die im Befund angegebenen Vogelarten, die zur Ganze nach der
TNSCHVO 2006 geschuitzt sind. Sie werden, da sie an die derzeitigen Habitatstrukturen angepasst sind,
zumindest wahrend der Bauphase, und wahrend des Betreibens des Wohnlagers ihren Lebensraum
verlieren. Sowohl die an den Geblischstrukturen der Bachbegleitaue vorkommenden Arten wie auch die
Wiesenbewohner weisen derart geringe Fluchtdistanzen auf, dass sie die Stoérungen durch Begehen und
Befahren der Flachen nicht ertragen. Sie werden aus dem Bereich voriibergehend verschwinden. Es sind
dies u.a. Arten wie:

Buchfink
Zaunkdnig
Wasseramsel
Rotkehlchen
Gartenrotschwanz
Kohlmeise
Grunfink

Es sind dies Arten, die in der ndheren Umgebung ebenso vorkommen, dort aber aufgrund besetzter
Reviere vorubergehend nicht unterkommen werden. Ein Teil dieser Arten wird wahrend der Dauer der
Einrichtung also ca. 10 Jahre verdrangt werden.
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Naturhaushalt

Die obig angefuhrten Vogelarten werden einen nicht geringen Anteil ihres Lebensraumes verlieren.
Dadurch sind wahrend der Bauzeit mittlere Beeintrachtigungen zu erwarten. Dies gilt auch fir andere
Arten wie Fledermause und Kleinsauger.

Die Beeintrachtigungen fiir den Verlust an Fettwiesenflachen sind deshalb als gering anzusehen, weil
diese Wiesenflachen eine sehr geringe Artenanzahl (Pflanzen) aufweisen und im naturfernen Zustand
vorliegen.

Landschaftsbild

Das Landschaftsbild wird durch die Anlage voriibergehend stark beeintrdchtigt werden. Einzusehen ist
dieser grof3e in Anspruch genommene Bereich des Wohnlagers immerhin aus dem unmittelbaren
Talbereich, der hier ca. 100m breit ist. Somit kann von allen Wohnanwesen um Stafflach aber auch aus
den Bereichen um St. Jodok aus nachster Nahe (ca. 15 Wohnanwesen) sowie der Strasse ins Schmirntal
und/oder Valsertal und dem Hauptort aus einer Entfernung von ca. 150m gut eingesehen werden.

Auch von der OBB Bahnlinie, die hier bei St. Jodok eine Schleife ins Schmirntal zur Héhengewinnung
vollzieht kann aus nachster Nahe (ca. 30m von oben) sehr gut auf das Gelande eingesehen werden.

Es sind nach den Planunterlagen zwar keine grof3flachigen Geldndeumgestaltungen oder sonstigen
Maflnahmen, die das Geldnde nachhaltig veradndern wiirden, geplant, aber das Wohnlager ist in keiner
Weise an die hier ausgepréagte kleinrAumige Gelandekammer angepasst. Die Bauablagen werden nicht in
die freie Kulturlandschaft am FuRe der Halbtrockenrasenbdschung der OBB Linie einzupassen sein. Auch
wird die kleine Kapelle, der Spazierweg ins Dorf und die Uferstruktur am Schmirnbach durch die grof3e
Anlage in den Hintergrund gertickt. Es andert sich die Schdnheit und Eigenart der Landschaft von einer
aufgelockerten Kulturlandschaft mit wenigen pragenden Elementen (Kapelle, Weg, Bdschung) hin zu
einem zur Ganze verbauten Wohnbereich. Dieser Einschnitt ist wahrend der Dauer der Anlage des
Wohnlagers gravierend und schwer. Dabei ist wie bei Wolf von einer Veranderung der
Landschaftspragung firr eine gesamt heranwachsende Generation auszugehen.

Erholungswert

Auch der Erholungswert des Gebietes wird durch die Anlage des Wohnlagers voriibergehend stark
beeintrachtigt werden. Dabei ist in erster Linie der Spazierweg/Wanderweg, der das freie Wiesengelande
durchquert, zu nennen. Der Weg wird als Erholungsweg und Weg von Stafflach zum taleinwéarts gelegenen
Hauptort frequentiert. Er bietet derzeit die Mdglichkeit, vom ,Hinterhof* oder ,Garten“ der Wohnanwesen
von Stafflach UGber freies und mit wenigen Elementen versehenes Gelande (Kapelle, Weg, Buschreihe)
zum Hauptort zu gelangen. Diese Querung von Freiland wird in Zukunft nicht mehr mdglich sein, da das
Gelande deutlich umgestaltet und dicht verbaut wird.

Die Sportanlagen liegen in einer Entfernung von ca. 150m taleinwérts beim Ort. Auch diese werden, wenn
auch geringer, noch durch das Geschehen im und um das Baulager beeintrachtigt werden.

2.1.12. Projekt bezogener Landschaftspflegeplan (PBLPP)

Der PBLPP wurde von der Antragstellerin eingebracht um die direkten Auswirkungen auf Natur und
Landschaft so gering wie moglich zu halten und/oder diese in einem weiteren Sinn des Wortes
auszugleichen.
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Es wurden bereits in allen vohergehenden Verfahren, insbesondere UVP BBT und TKV AWG zu den finf
Deponien darauf hingewiesen, dass ein grof3flachiger Entfall von 6kologsich hochwertigen Flachen wie

- Halbtrockenrasen, Trockenwiesen

- Gebuschen

- Einzelgeholzen

- Waldréandern

- Bachstrecken

- haturnahen Waldern

- Feuchtgebieten u.a.

ohne den zeitlich unmittelbar angesetzten Ersatz dieser Flachen nicht bewerkstelligt werden kénne.

Aus naturkundlicher Sicht wurde deshalb gefordert, dass derartige hochwertige Flachen im Ausmaf3 von
1:1,5 schon vor deren Entfernung ersetzt werden mussen. Dann erst kdnnten sich Lebensgemeinschaften
einstellen, die als gro3tmdglicher Ersatz fur die in Verlust geratenen Lebensgemeinschaften angerechnet
werden kdnnten.

Ein Ersatz von 1 ha hochwertiger Trockenwiese durch 1,5 ha hochwertige Trockenwiese sollte den
zeitlichen Verzug bis zu deren vollstandiger Funktion auszugleichen helfen.

Es war jedoch von vorne herein anzunehmen, dass ein vollstandiger Ausgleich nicht stattfinden kénne, da
ein Grof3teil der entgangenen Biotope in jahrzehntelanger Pflege (zB Halbtrockenrasen) oder in
jahrhundertelanger natirliche Entwicklung (zB naturlicher Fichtenwald, natirlicher Kiefernwald) entstanden
sind. Eine zeitliche Komponente diesen Ausmalles kann technisch nicht hergestellt werden.

Der Rahmen fir einen solchen Projekt bezogenen Landschaftspflegeplan Plan wurde in der UVP
Verhandlung vom 24.10.2008 vom ASV fir Naturkunde gelegt.

Auszugleichen sind demgemal jedenfalls alle besonderen Biotope im nachfolgend beschriebenen
Rahmen und mit mdglichst unmittelbarem Bezug zum entgangenen Biotop (Rahmen der UVP
Verhandlung vom 24.10.2008; BMVIT):

- Fur den Ersatz von entgangenen Halbtrockenrasen und/oder trockenen Glatthaferwiesen kénnen
verbuschende Halbtrockenrasen und/oder trockene Glatthaferwiesen im Bereich zwischen Tulfes und
Gries am Brenner herangezogen werden. Diese kénnen entbuscht und in weitere Folge gepflegt werden.

- Als Ersatz fur Waldrander kénnen Waldrander im Bereich zwischen Tulfes und Gries am Brenner neu
angelegt werden. Es koénnen auch bestehende offene Waldrander (am Waldrand nur Hochstamme)
verbessert werden.

- Als Ersatz fur Gebiische kénnen Geblsche und Buschgruppen sowie gruppenweise Gehdlzgruppen im
Bereich zwischen Tulfes und Gries am Brenner neu angelegt werden.

- Als Ersatz fiir entgangene Bachstrecken kénnen verbaute Bachstrecken im Bereich zwischen Tulfes und
Gries am Brenner naturgetreu zuriickgebaut werden angelegt werden.

- Als Ersatz fiir entgangene 6kologisch wertvolle Walder kénnen standortfremde Walder in naturnahe,
Okologisch wertvolle Walder umstrukturiert werden.
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Weitere Vorarbeiten von Seiten der Abteilung Umweltschutz wurden in den Besprechungen mit der
Antragstellerin am 30.10.2008 /Abt UWS), am 31.10.08 (BBT) und am 14.11.2008 (BBT) sowie in der
Ubergabe von Plangrundlagen am 30.10.2008 (Abt UWS, CD und Papierplane) und am 21.11.2008
(Ubermittlung Planverbesserung per email) getétigt.

Weiters wurden Besprechungen zur Konkretisierung des PBLPP zwischen Vertretern der Abt UWS und
der Antragstellerin in allen AWG Verhandlungen zu den obig angefiihrten Deponien im Dezember 2008
sowie am 7.1.09 und am 14.1.09 geflhrt.

Die in dieser relativ kurzen Zeit eingebrachten Unterlagen, die sich im gro3en und ganzen an die von der
Abt UWS geforderten Vorgaben halten, lassen die Aussage zu, dass ein Ausgleich Stérungen im
bestmdglichen Rahmen erwirkt wurde.

Es werden im PBLPP Flachen im Ausmall von 1:1,5 zur Verfigung gestellt, die bei optimaler
Ausgestaltung durchaus als Ausgleichsflachen fir eingetretene Schaden dienen kénnen.

Dabei sind jedoch — aufgrund zeitlicher Engpasse — die konkreten Ausgestaltungen der Flachen wie
tatséchliche Bewirtschaftung, konkrete Eignung der einzelnen Flachenabschnitte, etc. noch nicht bis ins
Detail beschrieben.

Dies bedeutet, dass sich aufgrund von Erhebungen der Flachen in der Vegetationsperiode 2009 noch die
eine oder andere Veranderung ergeben kann. Dementsprechend soll auch in den zum Gutachten
angesetzten naturkundlichen Vorschreibungen getrachtet werden, diesem Umstand durch Angabe von
Ersatzbiotopen Rechnung zu tragen.

Die im Einreichplan

- Naturschutzrecht — Zusammenfassende Dokumente, Lageplan D0118 05132 (eingereicht am
19.1.2009) sowie

- dem dazugehorigen Text ,Projektbezogener Landschaftspflegeplan“ D0118 05131 rev 10 (vom
4.2.2009)

angegebenen Malinahmen sind zielgerichtet, 6kologisch sinnvoll und in ihrer grundsétzlichen Ausrichtung
mit der Abt UWS abgesprochen. Sie werden dazu beitragen, die Schaden an Landschaft und Natur so
gering wie méglich zu halten.

Die Umsetzung des Projekt bezogene Landschaftspflegeplanes wird die im obigen Gutachten dargelegten
Beeintrachtigungen — weder die direkten noch die indirekten — verhindern kénnen.

Er wird jedoch ein unter den gegebene Umstanden (Zeit, Verfugbarkeit von Grund und Boden,
unterschiedliche Interessen, etc) bestmdgliches Ausmald zum Ausgleich der durch den Bau der BBT
entstehenden Stérungen bereitstellen kénnen.

Dessen Konkretisierung wird anhand der Vorschreibungen dort wo dies mdglich ist, gegeben werden. In
manchen Punkten muss auf die - ebenfalls in den Vorschreibungen angesetzten -
Koordinationsbesprechungen verwiesen werden. Diese konnen sinnvoller Weise erst in der
Vegetationszeit vorort angesetzt werden und sollen die weniger konkreten Punkte abklaren.

Ein wichtiger Zweck des PBLPP ist der Ausgleich von 6kologisch wertvollen Lebensrdumen. Dieser
Ausgleich wird bei plangemalRer Ausfihrung zumindest in der Flache zufrieden stellend erreicht.
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Im folgenden ist die Tabelle der Antragstellerin dargestellt (nicht alle Inhalte, Uberarbeitet) die aufzeigt, in
welcher Grol3e Lebensraume durch die MaRhahmen der Errrichtung des BBT in Mitleidenschaft gezogen
werden. Weiters git die Tabelle Auskunft Uber die durch Ausgleich nachgebauten bzw. rekutlivierten
Okologisch wertvollen Lebensraume.

Sie gibt, ebenso wie die Gesamttabellen des Projekt bezogenen Landschaftspflegeplanes (SS 122 bis
125, Tabellen 15, 16 und 17) Aufschluss Uber die Flachenbilanz zwischen Flachenverlust und
Ausgleichs/Rekutlivierungsflachen fir die besonders wertvollen Lebensrdume. Diese Tabellen sind gut
nachvollziehbar, da sie auf der unten angefuihrten Auflistung aufbauen.

Entsprechend diesen Aufstellungen werden im GroRen und Ganzen die ©Okologisch wertvollen
Fichtenwalder und Kiefernwalder (einschlielich StrukturmafRnahmen im Wald), Auwalder, Gehoblze,
Feuchtgebiete und Trockenwiesen und Waldrander in einem Verhaltnis von zumindest 1:1,5 ausgeglichen.
Lediglich bei den Trockwiesen ist das Verhaltnis mit 1:1,4 beschrankt.

Diese bereits im UVP Verfahren gefordertes Ausgleichsverhaltnis von 1:1,5 sollte den Eingriff in Natur und
Landschaft bis zu einem gewissen Grad abmindern kénnen. Dies dann, wenn Ausgleichsflachen — und
dies ist vorgesehen — auch schon vor Durchfihrung von MalRnhahmen im Nahebereich des Verlustraumes
angelegt wirden.

Tabelle Ausgleichsflachen:

TNSCHVO 2006 Flachen- Flache

verlust

Raum verlorener Lebensraum Ausgleichs

biotop
Bezeichung

Ausgleich

Arrhenateretum  elatius
(verbuschend mit
Solidago - Artemisietea-
Art) /  Arrhenateretum
elatius (incespugliato con
la specie Solidago -
Artemisietea)

TNSCHVO Anl. 4
Zif. 17 | Direttiva
sulla tutela della
natura in Tirolo,
All. 4, lett. 17

Deponie Ampass
Nord

1.713m? | 1.3.1-16 B | 3.017 m?

Stark mit Trespe
besetzter naturnaher
Kalk-Trockenrasen

(Festuco-Brometalia) /
Prato
(Festuco-Brometalia)

naturale occupato da
massiccia presenza di

Forassaco

TNSCHVO Anl. 4
Zif. 10 / Direttiva
sulla tutela della
natura in Tirolo,
All. 4, lett. 10

Deponie Ahrental
Sid

secco calcareo 1.847m2 | 1.3.1-14D | 2.730 m?

Deponie Ahrental
Siud

Trockenwiese (Salvio-
Arrhenateretum) / Prato
secco (Salvio-
Arrhenateretum)

TNSCHVO Anl. 4
Zif. 17 | Direttiva
sulla tutela della
natura in Tirolo,
All. 4, lett. 17

14.069
m2

1.31-10D

930 m2

131-11D

2.352 m?
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1.31-12D | 1.842 m?
1.3.1-15D | 1.052 m2
131 - 13
8.937 m2
F1
1.31-41E | 1.191 m2
1.31-42E | 1.117 m?
3.700 m2
131-19E | |
*)
TNSCHVO Anl. 4
) Zif. 10 / Direttiva
Deponie 7.500 m?
Mesobrometum sulla tutela della | 4689 m2 | 1.3.1-19E
Padastertal . . *)
natura in Tirolo,
All. 4, lett. 10
) Beseitigung von | 8 6i Tir NatSchG /
Deponie Ampass . . 1.961 m? 1.446 m2
_ Gehdlzgruppen /|8 6i Legge sulla
Nord / Deposito L ) o - 121-1B1 |-
Eliminazione di gruppi di | tutela della natura
Ampass Nord N
boschetto in Tirolo
650 m2 -
1.21-158B
1.228 m2
121-4B1 |-
Beseitigung von | 8 6i Tir NatSchG /
Deponie Ahrental | Gehélzgruppen /|8 6i Legge sulla | 571 m? - 12.2-3D1 857 mz (*)
Siid Eliminazione di gruppi di | tutela della natura o -
boschetto in Tirolo
Beseitigung von | § 6i Tir NatSchG /
Deponie Ahrental | Gehélzgruppen /|8 6i Legge sulla | 384 m? - 12.2-3D1 2.450 mz
Siid Eliminazione di gruppi di | tutela della natura o *) -
boschetto in Tirolo
Beseitigun von 6i Tir NatSchG /
Portalbereich B gung 8 . 2.416 m2
| Gehdlzgruppen /|8 6i Legge sulla
Wolf / Area di L ) L - 1.21-4E 114 m2-
Eliminazione di gruppi di | tutela della natura
portale Wolf o
boschetto in Tirolo
121-5E |458m? -
121-7E 202 m2 -
121-8E 183 m2 -
1.951m?
122-9E
937 m?

122-11E

*) -
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§ 6i Tir NatSchG /

Larchenwiese / Prato con | 8§ 6i Legge sulla | 787 m? - 122-11E 1.180 mz
larici tutela della natura o *) -
in Tirolo
Feuchtgebiet
gemall §3 Abs. 8
Portalbereich o . Tir NatSchG / Sito
.| Réhricht (Phragmition) / )
Ampass / Area di ) umido secondo 83, | 294 m2 1.3.2-17B | 498 m?
Canneto (fragmiteto)
portale Ampass comma 8 Legge
sulla tutela della
natura in Tirolo
Nasswiese mit gemaf
TNSCHVO Anl. 2
Deponie ganzlich geschitzten | TNSCHVO Anl. 2 /
Europabriicke /| Arten / Prato acquitrinoso | Direttiva sulla
, i i 495 m2 1.32-4F1 | 324 m?
Deposito Ponte | con specie protette ai | tutela della natura
Europa sensi della Direttiva sulla | in Tirolo, All. 2
tutela della natura in
Tirolo, All. 2
132 - 14
430 m2 ()
F1
Nasswiese mit geman
TNSCHVO Anl. 2
Deponie ganzlich geschitzten | TNSCHVO Anl. 2 /
Padastertal / | Arten / Prato acquitrinoso | Direttiva sulla
. . . 2768 m2 | 1.3.2-6E1 | 212 m?
Deposito con specie protette ai | tutela della natura
Padastertal sensi della Direttiva sulla | in Tirolo, All. 2
tutela della natura in
Tirolo, All. 2
132-7E1 | 914 m?
1.3.2-18E | 2.389 m2
132 - 141877 m?
F1 *)
Deponie Ampass .
Waldrander 120 m 1.12-2B1 | 188 m
Nord
Deponie Ampass
Sud / Deposito 458 m 1.12-1B2 | 536 m
Ampass Sud
1.1.1-2B 209
Deponie Ahrental
Sud / Deposito 920 m 112-2D1 | 784 m
Ahrental Sud
112-4D1 | 66m
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121-1D1 | 529 m
Portalbereich
Ahrental / Area di 140 m 1.12-1D 80m
portale Ahrental
1.12-2D |79m
Deponie
Padastertal /
: 920 m 11.2-4E1 | 2267 m
Deposito
Padastertal
Auenwald mit  Alnus
Portalbereich glutinosa und Fraxinus | TNSCHVO Anl. 4
Ampass / Area di | excelsior (Alnion incanae) | zif. 18 [/ Direttiva
. 2.146 10.105
portale / Bosco alluvionale con | sulla tutela della M2 111-1B mz
autostrada Alnus glutinosa e | natura in Tirolo,
Ampass Fraxinus excelsior (Alnion | All. 4, lett. 18
incanae)
1.1.2-12B | 2.107 m2
Auenwalder mit Alnus
Portalbereich glutinosa und Fraxinus
. TNSCHVO Anl. 4
Innsbruck / | excelsior (Alnetum | _. .
) ) | Zif. 18 / Direttiva
Silschlucht / Area | incanae) / Boschi 2.724
) ) ) sulla tutela della 1.12-4C 1.110 m2
di portale | alluvionali con  Alnus ) ) m2
_ ) natura in Tirolo,
Innsbruck / Gola | glutinosa e  Fraxinus
i ) All. 4, lett. 18
del Sill excelsior (Alnetum
incanae)
123-7C |821m?
123-9C |142m?
1.23-10C | 691m?
1.2.2-25C | 2.300 m2
Auenwald mit  Alnus
glutinosa und Fraxinus
Portalbereich excelsior (Alnion incanae)
Wolf / Area di |/ Bosco alluvionale con 600 m2 | 1.2.3-15E | 900 m2(*)
portale Wolf Alnus glutinosa e
Fraxinus excelsior (Alnion
incanae)
. L TNSVO Anl. 4
. Wintergriin-Féhrenwald . .
Deponie Ahrental L Zif. 42 | Direttiva
. . (Salici-Pinetum) / Bosco 21.788 24. 460
Sud / Deposito | , i . | sulla tutela della 1.1.2-2D1
di salice-pino  (Salici- o m2 m2
Ahrental Sud ) natura in Tirolo All.
Pinetum)
4, lett. 42
11.2-4D1 | 18.166
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mZ
) Kalk-Block-Fichtenwald TNSVO Anl. 4
Deponie N . N
(Asplenio-Piceetum) [ | Zif. 47 | Direttiva
Padastertal / ) 36.968 31.847
_ Bosco di abete rosso su | sulla tutela della 112-4E1
Deposito . ) - m? m2
ghiaioni calcarei | natura in Tirolo All.
Padastertal -
(Asplenio-Piceetum) 4, lett. 47
25.669
41-33E
m?2 (¥)
Deponie
Padastertal / 15.268
, 1.643m |51-8E1
Deposito m2
Padastertal
Portalbereich Winterlinden -
.. | TNSVO Anl. 4
Innsbruck / | Buchenwald (Tilio | _. .
) Zif. 35 /| Direttiva
Silschlucht / Area | cordatae - Fagetum) / 4523
i o X sulla tutela della 1.12-1C 338 mz
di portale | Bosco di tiglio selvatico- o m2
) . natura in Tirolo All.
Innsbruck / Gola | faggio (Tilio cordatae -
i 4, lett. 35
del Sill Fagetum)
112-2C |544 m2
11.2-3C |3.243mz
11.2-5C |1.926 mz
1.000 m2
41-26C .
*)
Arrhenateretum  elatius
(verbuschend mit | TNSCHVO Anl. 4
i Solidago - Artemisietea- | zZif. 17 / Direttiva
Deponie Ampass
Nord Art) / Arrhenateretum | sulla tutela della | 1.713m2 | 1.3.1-16 B | 3.017 m?
elatius (incespugliato con | natura in Tirolo,
la specie Solidago - | All 4, lett. 17
Artemisietea)
Stark mit Trespe
besetzter naturnaher
Kalk-Trockenrasen TNSCHVO Anl. 4
i (Festuco-Brometalia) /| Zif. 10 /| Direttiva
Deponie Ahrental
sud Prato secco calcareo | sulla tutela della | 1.847 m2 | 1.3.1-14 D | 2.730 m?
(Festuco-Brometalia) natura in Tirolo,
naturale occupato da | All. 4, lett. 10
massiccia presenza di
Forassaco
Trockenwiese (Salvio- | TNSCHVO Anl. 4
Deponie Ahrental | Arrhenateretum) / Prato | 7j iretti 14.069
ep ) 0 | 7if. 17 / Direttiva 131-10D | 930 m2
Sud secco (Salvio- | sylla tutela della | M?
Arrhenateretum) natura in Tirolo,
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All. 4, lett. 17
1.31-11D | 2.352 m2
1.31-12D | 1.842 m2
1.3.1-15D | 1.052 m2
131 - 13
8.937 m2
F1
1.31-41E | 1.191 m2
1.31-42E | 1.117 m?
3.700 m2
131-19E | |
*)
TNSCHVO Anl. 4
i Zif. 10 / Direttiva
Deponie 7.500 mz
Mesobrometum sulla tutela della | 4.689m2 | 1.3.1-19E
Padastertal ) ) *)
natura in Tirolo,
All. 4, lett. 10
) Beseitigung von | 8 6i Tir NatSchG /
Deponie Ampass . . 1.961 m? 1.446 m2
_ Gehdlzgruppen /|8 6i Legge sulla
Nord / Deposito L ) o - 121-1B1 |-
Eliminazione di gruppi di | tutela della natura
Ampass Nord .
boschetto in Tirolo
650 m2 -
1.21-158B
1.228 m2
121-4B1 |-
Beseitigung von | 8 6i Tir NatSchG /
Deponie Ahrental | Gehélzgruppen / 6i Legge sulla | 571 m? -
"p - g. PP . o 3 99 1.22-3D1 | 857 m2 (¥
Sud Eliminazione di gruppi di | tutela della natura
boschetto in Tirolo
Beseitigung von | 8 6i Tir NatSchG /
Deponie Ahrental | Gehélzgruppen /|8 6i Legge sulla | 384 m? - 122-3D1 2.450 m2
Sid Eliminazione di gruppi di | tutela della natura o *
boschetto in Tirolo
Beseitigun von 6i Tir NatSchG /
Portalbereich B gung 8 . 2.416 m2
. | Gehdlzgruppen /|8 6i Legge sulla
Wolf / Area di L ) o - 121-4E 114 m2 -
Eliminazione di gruppi di | tutela della natura
portale Wolf .
boschetto in Tirolo
121-5E |458m? -
121-7E 202 m2 -
183 m? -
121-8E
1.22-9E 1.951m2
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122-11E | 937m?

Die Rekultivierungs- und Ausgleichsflachen sind anschaulich und gut in den Kapiteln des Projekt
bezogenen Landschaftsplanes dargestellt. Es kann die Lage dieser Flachen eindeutig nachvollzogen
werden. Aufgrund der zeitlichen Bergenzung zum Abschluss des Verfahrens konnten nicht alle Flachen
begangen werden. Sie sind jedoch aller Voraussicht nach fir einen jeweils angegebenen Ausgleich
geeignet. Durch geeignete Vorschreibungen kann hier eine relativ hohe Sicherheit fiir die tatsachlich zur
Ausfuhrung gelangenden Ausgleichsflachen geschaffen werden. Diese missen allenfalls im Zuge der —
ebenfalls vorgeschriebenen — Koordinationshesprechungen konkretisiert und/oder erganzt werden.

2.2. INDIREKTE AUSWIRKUNGEN DURCH DEN BAU DES BBT

Im folgenden sollen die mdéglichen indirekten Auswirkungen durch Errichtung und Betrieb der beiden
Tunnelréhren, auch Erkundungsstollen auf die Schutzgiter des TNSCHG 2005 erdrtert werden. Diese
mdglichen indirekten Auswirkungen auf vom Wasser gepragte Lebensraume von Pflanzen und Tieren und
den Naturhaushalt beziehen sich vor allem auf mdgliche Absenkungen von Grund- und
Oberflachenwassern einschlie3lich mdoglicher Verringerung von Schiittungen der Bache und/oder
Gerinnne. Die Auswirkungen héngen vor allem von der tatsachlich eintretenden Verringerung dieser
Wasser ab. Das mogliche Ausmalf’ und dessen unmittelbare Wirkung werden zu den einzelnen Bereichen
so konkret wie moéglich beschrieben.

2.2.1. NATURA 2000 GEBIET VALSERTAL

2.2.1.1. Abkldrung nach den aktuell gemeldeten Standarddaten (SDBs) fiir das Natura 2000 Gebiet
Valsertal:

Eine Prifung auf Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen des Natura 2000 Gebietes wird
vorerst anhand der im Befund angegebenen aktuellen Lebensraume und Arten, die fir das Natura 2000
Gebiet in der letzten Meldung im Dezember 2008 angefiihrt wurden, gemacht. Diese sind:

Koppe; CODE 1163; Population D
Diese Art ist keine prioritare Art.

Die Fischart, die in starker umgelagerten Béchen und Flissen mit teilweise verzweigter Wasserfiihrung
vorkommt, wird dann erheblich beeintrachtigt, wenn die Wasserfiihrung des Baches und dessen Dynamik
vermindert werden.

Dabei ist diese Fischart nicht in erster Linie auf Gewdasser mit besonders guter Wasserfiihrung
angewiesen. Sie sucht auch kleiner Seitengerinne mit geringer Wasserfuihrung als Lebensraum auf. Sie ist
in diesem Sinne auf solche Lebensraume in besonderer Weise angepasst und kann dort tberleben, wo
aufgrund geringer Wasserfihrung andere Fischarten bereits eine deutliche Einschrankung erfahren.

Wenn diesen Gewassern mit geringer Wasserfiihrung und/oder gering dotierten Seitengerinnen allerdings
deren beschrénkte Wasserfiihrung entzogen wird, dann verschwindet auch deren Lebensraum.

Im gegensténdlichen Fall werden aller Wahrscheinlichkeit nach Verminderungen der Wasserfihrung der
Bache im Natura 2000 Gebiet auftreten kénnen. Diese Schwankungen werden in geringem bis mittleren
Ausmald erwartet. Ein schwach dotierter Bachabschnitt und/oder ein Seitengerinne mit geringer
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Wasserfilhrung kann dadurch trocken fallen. Dabei kénnen bereits Verminderungen der Wasserfihrung
von 5-10% ein Trockenfallen des Seitengerinnes mit sich bringen. Dies dann, wenn im derzeitgen Fall ca.
5-10% der gesamten Wasserfuhrung durch eben dieses Seitengerinne abflieRen. Dies bedeutet in jedem
Fall den Verlust des Lebensraumes fir diese Fischart an dem betroffenen Seitenarm des Gewassers.

In diesem Falle ist dann von einer erheblichen Beeintrachtigung dieses Schutzgutes zu sprechen.

Die Population der Art wird in den Standarddatenblattern des Valsertales mit D (insignifikant) angegeben.
Dies bedeutet, dass relativ unbedeutende Vorkommen vorhanden sind. Eine Hauptart des Natura 2000
Gebietes wird demnach nicht betroffen sein. Wohl aber ist davon auszugehen, dass — wenn derzeit bereits
geringe Vorkommen angenommen werden — eine mdgliche Verringerung der Wasserfiihrung das mogliche
Vorkommen nicht mehr wahrscheinlich macht.

Restbestande von Erlen- und Eschenwéldern an FlieRgewassern; CODE 91EOQ; Reprasentativitat A;
Erhaltungszustand A

Dieser Lebensraum ist prioritar.

Im Natura 2000 Gebiet Valsertal kommt dieser Lebensraum in reiner und natirlicher Auspragung ebenso
wie in, durch Nutzung, v.a. Beweidung, veranderter Form vor.

Dies kann anhand der Einreichunterlagen (Vegetationskarten) einigermafen gut erkannt werden.
Beide Ausfuhrungen kommen groR3flachig vor.

Die naturliche Auspréagung wird haufig tUberschwemmt und lasst auf grolRere Dynamik des Baches
schlieen. Die Wasserversorgung der Au ist besonders gut. Der zumeist krautige Bewuchs ist typisch und
unterliegt bereits bei geringeren Veranderungen des Wasserregimes erheblichen Verénderungen.

Sowohl die Uberschwemmung an sich als auch die Wasser fiilhrenden anstehenden Bodenschichten
pragen diesen Lebensraum. Teilweise kommen Grauerlen im unmittelbaren Einflussbereich der Bache im
Valsertal vor. Teilweise stehen diese Auen auch unmittelbar in jenem Talbereich, der von anstehendem
Grundwasser gepragt wird. Gerade Grauerlen mit ihrer typischen Begleitvegetation vertragen diese
Staunasse besser als die meisten anderen Pflanzenarten.

Es kann davon ausgegangen werden, dass im Falle einer Absenkung der Grundwéasser und/oder
Veranderung der Wasserfihrung der unmittelbar angrenzenden Béche von einer deutlichen Veréanderung
der Artenzusammensetzung des Unterwuchses auszugehen ist. Die krautige Vegetation und/oder die
luckige Vegetation wird in der derzeitigen Zusammensetzung namlich bereits dann starke Veranderungen
erfahren, wenn sich die Wasserfiihrung geringfiigig &ndert. Bereits Absenkungen von wenigen Dezimetern
(zB 30 cm) wird zu erheblichen Verschiebungen des Artspektrums fuhren.

Im Falle eines Trockenfallens von Seitengerinnen, die derzeit — wenn auch in geringer Art und Weise —
kurzfristige und lokale Vernassungen und Uberschwemmungen hervorrufen, kann bereits bei
Absenkungen unter 30 cm von einer erheblichen Verdnderung der Vegetation im lokalen Bereich
gesprochen werden.

Bei anhaltender Absenkung — und hier insbesondere bei Absenkung im GréRenbereich von mehr als 30
cm — ist aller Erfahrung nach und nach aller Praxis bezogenen wissenschaftlichen Erkenntnis auch von
einer erheblichen Veranderung der Baumschicht auszugehen. So werden mehr und mehr jene Arten in die
ansonsten recht homogenen Grauerlenbestdnde einwandern, die ohne den Stress des anstehenden
Wassers starkere Konkurrenten fir die Erle darstellen. Es ist mit vermehrtem Auftreten von Eschen,
Ahorn, aber auch Fichte und andern Nadelhélzern zu rechnen. Die Vegetationsgesellschaft der
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Grauerlenaue verschwindet dadurch im Laufe der Zeit und weicht einer anderen — auf die jeweiligen
Standortverhaltnisse angepassten - Vegetation.

Die durch Nutzung — hier insbesondere Weidenutzung — bereits veréanderte Grauerlenaue reagiert nicht
ganz so sensibel auf die Absenkung der Grund- und Oberflachenwasser. Diese Gesellschaften, die oft an
nicht mehr dotierten Gerinnen vorkommen und bedeutend mehr Grasbewuchs aufweisen, missen nicht
standig tberschwemmt werden.

Somit resultiert der unmittelbare Entfall des Uberschwemmungsregimes im Falle einer geringfiigigen
(wenige Dezimeter) Absenkung der Grund- und Oberflichenwasser nicht vordergriindig in der deutlichen
Veradnderung dieser Vegetation. Wenn allerdings kein Schluss zu den bodennahen Wasser fiihrenden
Schichten mehr besteht, dann wird sich auch diese Vegetation erheblich verandern. Dabei kann durchaus
von Absenkungen von 30 bis 50 cm gesprochen werden, die diese erhebliche Veranderung hervorrufen
kénnen.

Nach den eingebrachten Unterlagen ist im Bereich der im Natura 2000 Gebiet vorkommenden
Grauerlenwalder durchaus eine Absenkung von ca. 50 cm mdglich. In diesem Falle misste jedenfalls von
einer erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes ausgegangen werden.

Im Falle der natlrlichen Ausprédgung der Grauerlenau ist die Wahrscheinlichkeit einer erheblichen
Beeintrachtigung grof3. Dies deshalb, weil auch durch AbdichtungsmaBhnahmen und/oder
RuckhaltemaflRnahmen eine Absenkung von weniger/gleich 30cm nicht ausgeschlossen werden kann.

Der Lebensraum wird in den Standarddatenblattern fir das Natura 2000 Gebiet Valsertal in seiner
Reprasentativitat mit A und seinem Erhaltungszustand mit A angegeben. Dies bedeutet, dass das Gebiet
eine hohe Verantwortung fir die Erhaltung dieses Lebensraumes aufweist!

Eine Verringerung der Wasserfuhrung wirde nach dem Oxford-Leitfaden im Zusammenhang mit der GEZ
Studie in jedem Falle zu einer Abstufung des Erhaltungszustandes fiihren. Damit ist fraglich, ob in dem
Gebiet die Repréasentativitdt noch mit A (also beste Reprasentativitat) angegeben werden kann. Die bisher
angenommen wichtige Stellung im Natura 2000 Verband wiirde dann abgemindert werden.

Unter diesem Gesichtspunkt wére davon auszugehen, dass eine Beeintrachtigung des Lebensraumes in
jedem Falle als erheblich im Sinne der Vorgaben der FFH RL anzusehen ist.

Flisse mit Schlammbé&nken mit Vegetation der Zweizahngesellschaften; CODE 3270; Reprasentativitat C;
Erhaltungszustand C

Dieser Lebensraum ist nicht prioritar.

Der Lebensraum kommt unmittelbar am Wasser vor. Er ist durch standige Wasserfuhrung des direkt
vorbeifiihrenden Gerinnes gepragt.

Vornehmlich an Seitengerinnen mit geringer Grobgschiebefiihrung und erhéhter Feinsedimentablagerung
bildet sich diese sehr veranderliche und vergangliche Vegetationsgesellschaft aus.

Der Lebensraum entsteht durch Uberschwemmung und Uberlagerung mit Feinsedimenten standig neu. Er
verschwindet dann, wenn solche Uberlagerungen nicht mehr oder nichtmehr standig — auch mehrmals pro
Jahr — vorkommen.

Die pragenden Arten des EU Lebensraumes konnen namlich den neu entstehenden Lebensraum
besonders rasch besiedeln. Nachfolgend werden sie — im Falle des Ausbleibens von
Uberlagerungen/Uberschwemmungen — durch anderweitige Vegetationsgesellschaften wie zB
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Strauchweiden, krautige Ufervegetation oder ahnliches verdrangt. Nur dann, wenn sich der Lebensraum
unter Einfluss des Wassers standig neu bildet, ist auch der Weiterbestand gewahrleistet.

Im gegensténdlichen Fall werden aller Wahrscheinlichkeit nach Verminderungen der Wasserfihrung der
Bache im Natura 2000 Gebiet auftreten kénnen. Diese Schwankungen werden in geringem bis mittleren
Ausmald erwartet. Ein schwach dotierter Bachabschnitt und/oder ein Seitengerinne mit geringer
Wasserfilhrung kann dadurch trocken fallen. Dabei kénnen bereits Verminderungen der Wasserfuhrung
von 5% ein Trockenfallen des Seitengerinnes mit sich bringen. Dies dann, wenn im derzeitigen Fall ca. 5%
der gesamten Wasserfilhrung durch eben dieses Seitengerinne abflieRen. Da Uberlagerungen und/oder
Uberschwemmungen dann lokal nicht mehr gegeben sind, bedeutet dies in jedem Fall den Verlust des
Lebensraumes fur diesen Lebensraum.

In diesem Falle ist dann von einer erheblichen Beeintréchtigung dieses Schutzgutes zu sprechen.

Die aktuellen Erhebungen gehen davon aus, dass der Lebensraum im Natura 2000 Gebiet gar nicht
vorkommt.

Der Lebensraum wird in den Standarddatenblattern fir das Natura 2000 Gebiet Valsertal in seiner
Reprasentativitat mit C und seinem Erhaltungszustand mit C angegeben.

Eine Verringerung der Wasserfiihrung wiirde nach dem Oxford-Leitfaden im Zusammenhang mit der GEZ
Studie wahrscheinlich zu einer Abstufung des Erhaltungszustandes filhren. Damit ist fraglich, ob in dem
Gebiet die Repréasentativitdt noch mit C angegeben werden kann. Die bisher angenommen Stellung im
Natura 2000 Verband wirde dann abgemindert werden auf D. Dies bedeutete, dass nur mehr
insignifikante (also wenig wichtige) Vorkommen angetroffen werden kénnten.

Dann ware davon auszugehen, dass eine Beeintrdchtigung des Lebensraumes in jedem Falle als
erheblich im Sinne der Vorgaben der FFH RL anzusehen ist.

Alpine Flisse und ihre krautige Ufervegetation; CODE 3220; Reprasentativitat B; Erhaltungszustand A
Dieser Lebensraum ist nicht prioritar.

Der Lebensraum kommt am Wasser vor. Er ist durch sténdige Wasserfiihrung des direkt vorbeifihrenden
Gerinnes gepragt. Er schlie3t in seiner Situierung oft an den vorig beschriebenen EU Lebensraum an. Er
stellt somit oft ein héheres — nicht so haufig tiberlagertes/iiberschwemmtes - Sukkzessionsstadium® dar,
das im bachferneren Bereich ansiedelt.

Der Lebensraum entsteht durch Uberschwemmung und Uberlagerung mit gréberen Sedimenten in einer
gewissen Abfolge neu. Er verschwindet dann, wenn solche Uberlagerungen nicht mehr oder nicht mehr
standig vorkommen.

Die pragenden Arten des EU Lebensraumes kénnen namlich den neu entstehenden Lebensraum rasch
besiedeln. Nachfolgend werden sie — im Falle des Ausbleibens von Uberlagerungen/Uberschwemmungen
— durch anderweitige Vegetationsgesellschaften wie zB Strauchweiden, oder gar Grauerlenauen oder
ahnliches verdrangt. Nur dann, wenn sich der Lebensraum unter Einfluss des Wassers standig neu bildet,
ist auch der Weiterbestand gewahrleistet.

Im gegenstandlichen Fall werden aller Wahrscheinlichkeit nach Verminderungen der Wasserfiihrung der
Béache im Natura 2000 Gebiet auftreten kdnnen. Diese Schwankungen werden in geringem bis mittleren
Ausmald erwartet. Ein schwach dotierter Bachabschnitt und/oder ein Seitengerinne mit geringer
Wasserfuhrung kann dadurch trocken fallen. Dabei kénnen bereits Verminderungen der Wasserfihrung

& Sukzession im Sinne einer natiirlichen Abfolge der Vegetation
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von 5 bis 10% ein Trockenfallen des Seitengerinnes mit sich bringen. Dies dann, wenn im derzeitigen Fall
ca. 5% bis 10% der gesamten Wasserfilhrung durch eben dieses Seitengerinne abflieRen. Da
Uberlagerungen und/oder Uberschwemmungen dann lokal nicht mehr gegeben sind, bedeutet dies in
jedem Fall den Verlust des Lebensraumes fir diesen Lebensraum. Er wird sich in einen anderen — uU
auch in einen anderen EU Lebensraum - umwandeln.

In diesem Falle ist dann von einer erheblichen Beeintrachtigung dieses einschlagigen Schutzgutes zu
sprechen.

Der Lebensraum wird in den Standarddatenblattern fir das Natura 2000 Gebiet Valsertal in seiner
Reprasentativitat mit B und seinem Erhaltungszustand mit A angegeben. Dies bedeutet, dass das Gebiet
eine Verantwortung fir die Erhaltung dieses Lebensraumes aufweist und dass der Erhaltungszustand mit
hoher Qualitat (A) anzusehen ist.

Eine Verringerung der Wasserfiihrung wiirde nach dem Oxford-Leitfaden im Zusammenhang mit der GEZ
Studie in jedem Falle zu einer Abstufung des Erhaltungszustandes fihren. Damit ist fraglich, ob in dem
Gebiet die Reprasentativitdt noch mit B (also mittlere Reprasentativitdt) angegeben werden kann. Die
bisher angenommen Stellung im Natura 2000 Verband wiirde dann abgemindert werden.

Unter diesem Gesichtspunkt wére davon auszugehen, dass eine Beeintrdchtigung des Lebensraumes in
jedem Falle als erheblich im Sinne der Vorgaben der FFH RL anzusehen ist.

Unterwasservegetation an FlieRgewassern der Submontanstufe und der Ebene mit Fluthahnenful3; CODE
3260; Reprasentativitat B; Erhaltungszustand C

Dieser Lebensraum ist nicht prioritar.

Er ist vor allem an langsam flieBenden kalten Gewdassern, im Valsertal in den wasserfilhrenden Giel3en,
ausgepragt. Die Wasserfiihrung bestimmt in erster Linie das Vorkommen dieses Lebensraumes. Wenn
keine oder nur mehr eine sehr geringe Wasserfihrung gegeben ist, das Gewasser zu viel Nahrstoffe
aufweist und/oder eine deutliche Temperaturerhbhung des Gewéssers auftritt, dann wird der Lebensraum
verschwinden.

Die Namen gebende Art, ndmlich der Fluthahnenfuf3 hat sich namlich an die obig beschriebenen
Bedingungen (im Gewasser, lediglich Bliten an der Oberflache; Sauerstoffaufnahme aus dem relativ
kalten Gewasser, nicht zu nahrstoffreich) angepasst und ubertrifft in seiner 6kologischen Amplitude9 jede
andere Pflanzenart.

Die Vegetation dieses Lebensraumes kann dementsprechend aber nur dann weiter bestehen, wenn diese
beschriebenen Gegebenheiten auch weiterhin vorliegen.

Wenn sich beispielsweise die Wasserfilhrung andert, dann muss diese Gesellschaft einer anderen
weichen. Sie ist in einer von geringer oder keiner Wasserfihrung gepragten Umgebung nicht mehr
konkurrenzféhig, So werden zB Grol3seggen wie Schnabelsegge (Carex rostrata) und/oder sogar
Hochstaudenfluren diesen Lebensraum erobern und die Namen gebende Art verdrangen.

Das kann bereits bei einer Absenkung von 10cm der Fall sein. Dann namlich wenn ein mit 10 cm
anstehendem Wasser gefilllter Graben trockenfallt, dann wird dieser Lebensraum verschwinden. Ebenso
ist mit dem Verschwinden zu rechnen, wenn eine Absenkung von 20cm Wassertiefe auf 10cm
Wassertiefe auftritt. Denn auch bei einer derartigen Wassertiefe kdnnen bereits anderweitige
Pflanzenarten wie Grol3seggen und/oder Mahdesu3 Fuld fassen und den Graben Uberpragen. Dadurch

o Okologische Amplitude im Sinne der Anpassung an die beschriebenen widrigen Gegebenheiten
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andern sich die auReren Bedingungen derart mafl3geblich (zB Lichteinfall, zB Nahrstoffgehalt im Wasser,
zB Wasserzigigkeit) dass sich die Vegetation grundlegend andern wird.

Im gegenstandlichen Fall kénnen Verminderungen der Wasserfuihrung der Bache im entsprechenden Teil
des Natura 2000 Gebietes (Talraum) auftreten. Diese Schwankungen werden in geringem bis mittleren
Ausmal erwartet. Ein schwach dotierter Abschnitt des Giel3en mit geringer Wasserfihrung kann dadurch
trocken fallen. Dabei kénnen bereits Absenkungen der Wasserfiihrung von 10cm ein Trockenfallen des
gesamten Seitengerinnes mit sich bringen. Dies dann, wenn im derzeitigen Fall ca. 10 cm Uberstauung
vorliegt. Auch eine Absenkung der Wassertiefe von 20cm auf 10cm ist jedenfalls méglich. Es ist nicht
davon auszugehen, dass mit Sicherheit die Genauigkeit einer Absenkung von 10 cm der Grund- und
Oberflachenwasser beim Bau des Tunnels/der Erkundungsstollen prognostiziert werden kann.

In diesem Falle ist dann von einer erheblichen Beeintrdchtigung dieses einschldgigen Schutzgutes zu
sprechen.

Der Lebensraum wird in den Standarddatenblattern fir das Natura 2000 Gebiet Valsertal in seiner
Reprasentativitat mit B und seinem Erhaltungszustand mit A angegeben. Der Erhaltungszustand wird
derzeit bereits mit C (schlechtere Qualitat) angegeben.

Eine Verringerung der Wasserfuhrung wirde nach dem Oxford-Leitfaden im Zusammenhang mit der GEZ
Studie uU zu einer Abstufung des Erhaltungszustandes fuhren. Damit ist fraglich, ob in dem Gebiet der
Erhaltungszustand noch mit C ( untere Qualitatsstufe) angegeben werden kann. Die bisher angenommen
Stellung im Natura 2000 Verband wirde dann abgemindert werden, wenn dies auch eine Abminderung der
Représentativitat mit sich brachte. Eine Abminderung koénnte in diesem Falle nur mehr ein insignifikantes
Vorkommen (D) bringen. Das ware als erhebliche Beeintrachtigung anzusehen.

Schlucht-und Hangmischwalder; CODE 9180; Reprasentativitat B; Erhaltungszustand B
Dieser Lebensraum ist prioritar

Nach der bisherigen Praxis der Abgrenzung in Osterreich sind darunter die im folgenden aufgezahlten
botanisch exakt bezeichneten Assoziationen (Abgrenzung nach Grabherr/Ellmauer 1995: Lebensrdume
Anh | der FFH Richtlinie und Ellmauer/Traxler 2000: EU Lebensraume Anh | FFH Richtlinie) zu verstehen:

Mercuriali-Fraxinetum (Klika 1972) Husova 1981

Corydali cavae-Aceretum pseudoplatani Moor 1938 - Lerchensporn-Ahornwald

Carici pendulae-Aceretum pseudoplatani Oberd. 1957 - Leitenwald der Voralpen
Hacquetio-Fraxinetum excelsioris Marincek 1993 - lllyrischer Eschen-Schluchtwald
Scolopendrio-Fraxinetum Schwickerath 1938 - Hirschzungen-Bergahorn-Schluchtwald
Lunario-Aceretum pseudoplatani Richard ex Schliter in Griineberg et Schliter 1957 - Mondviolen-Ahornwald
Violo albae-Fraxinetum Mucina 1993

Arunco-Aceretum Moor 1952 - GeiRbart-Ahornwald

Ulmo-Aceretum pseudoplatani Beger 1922 - Hochstauden-Schluchtwald

Asperulo taurinae-Aceretum Ellenberg et Klotzli 1972

Poo nemoralis-Tilietum cordatae Firbas et Sigmond 1928 - Silikat-Blockhalden-Lindenwald
Aceri-Carpinetum Klika 1941 = Tilio-Aceretum Faber 1936

Asperulo-taurinae Tilietum Trepp 1947 - Turinmeister-Lindenwald
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Welche dieser Assoziationen nunmehr tatsachlich wo im Valsertal vorkommen, wurde in der Erhebung der
BBT SE nicht zur Ganze abgeklart. Auch in den einschlagigen Kartierungen der Abt UWS und oder
sonstigen Biotopkartierungen und — Erhebungen werden keine genaueren Aussagen gemacht. Eine
Begehung vorort durch den ASV fir Naturkunde eribrigte sich aufgrund der Schneebedeckung.

Somit wird auf die allgemeinen Ausfiihrungen der BBT SE Unterlagen in Verbindung mit den ha.
Kenntnissen der Ortlichkeit zuriickgegriffen.

Der Lebensraum wird in der Vegetationskartierung im Valsertal bestatigt.

Dabei werden mehr die Hangmischwalder, die jedenfalls vom Oberflaichennahen und Hangnahen
Grundwasser gepragt sind, eine Rolle spielen als die durch Feuchtigkeit gepragten Schluchtwalder. In
diesen Schluchtwaldern fehlt jedenfalls aufgrund der Héhenlage zudem die Linde.

Es kommen aber in jedem Falle die durch Feuchtigkeit gepragten Wélder mit Komponenten der Esche und
des Bergahorn vor. Diese Einheiten sind laut Antragsunterlagen zu einem guten Teil von der Vernassung
der Hangzonen abhangig, kommen gemaf diesen Unterlagen nicht im hinteren Talschluss des Valsertales
vor.

In jenen Bereichen, wo diese unter Umstdnden tatséchlich vorkommen, seien Grund- und
Hangwasserabsenkungen nicht mehr splrbar.

Jedenfalls sind nach der gangigen Literatur und bisherigen Erfahrung Absenkungen der Grund- und
Oberflachenwasser jedenfalls mitverantwortlich fur die Umgestaltung dieses Waldlebensraumes.

Absenkungen von Hangwassern in den entsprechenden Bereichen werden jedenfalls das
Vegetationsgefiige dieses EU Lebensraumes derart stark verandern, dass dieser zur Ganze verschwinden
kann. Dabei ist bei Absenkungen von 50cm bereits mit einem Verschwinden der angesprochenen
Vegetationsassoziationen zZu rechnen. Hangvernassungen mit dementsprechenden
Vegetationsgesellschaften weisen namlich oftmals Stauhorizonte auf, die zeitweise — vor allem im Frihjahr
bei Schneeschmelze - bis zur Oberflache oder wenige cm darunter reichen.

Im Falle einer geringfiigigen Absenkung der Hangwasser werden dementsprechend erhebliche
Beeintrachtigungen fiir diesen EU Lebensraum auftreten.

Der Lebensraum wird in den Standarddatenblattern fir das Natura 2000 Gebiet Valsertal in seiner
Reprasentativitat mit B und seinem Erhaltungszustand mit B angegeben. Dies bedeutet, dass das Gebiet
eine Verantwortung fur die Erhaltung dieses Lebensraumes aufweist und dass der Erhaltungszustand eine
mittlere Qualitat (B) aufweist.

Eine Verringerung der Wasserfuihrung von Bachen und des oberflachennahen Wassers wiirde nach dem
Oxford-Leitfaden im Zusammenhang mit der GEZ Studie in jedem Falle zu einer Abstufung des
Erhaltungszustandes fiihren. Damit ist fraglich, ob in dem Gebiet die Reprasentativitat noch mit B (also
mittlere Reprasentativitat) angegeben werden kann. Die bisher angenommen Stellung im Natura 2000
Verband wiirde dann abgemindert werden.

Unter diesem Gesichtspunkt ware davon auszugehen, dass eine Beeintrachtigung des Lebensraumes in
jedem Falle als erheblich im Sinne der Vorgaben der FFH RL anzusehen ist.

In diesem Zusammenhang ist auch der Umstand wichtig, dass dieser EU Lebensraum von der EU in der
Jreserve list* gefiihrt wird. Die EU geht dementsprechend davon aus, dass Osterreich fiir diesen LR noch
Natura 2000 Gebiete melden muss um einen effizienten Schutz und Erhaltung innerhalb des Netzwerkes
Natura 2000 zu gewahrleisten.
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Naturnahe lebende Hochmoore; CODE 7110; Repréasentativitat C; Erhaltungszustand B
Dieser Lebensraum ist prioritar.

Er ist ein auf Feuchtigkeit und Nahrstoffe &uRerst sensibel reagierender Lebensraum.
Ein echtes Hochmoor ist weniger vom Grund- und Oberflachenwasser als vielmehr vom
Niederschlagswasser gepragt.

Der Lebensraum koppelt sich durch Wachstum der Bestand bildenden Arten (Sphagnum - Torfmoose)
namlich allmahlich vom Wasserregime des Umgebungsbereiches ab. Die Ubereinanderschichtung der
Torfmoose wolbt den Lebensraum ,uhrglasférmig” auf. Die einzelnen Stockwerke — jedes Jahr wéchst eine
neue Schicht Torfmoose auf der abgestorbenen vorjahrigen Schicht — gewinnen so an Hohe. Sie bilden mit
der Zeit ein eigenes Wasserregime, das sich aufgrund der Eigenschaft des Torfmooses, Wasser gleich
einem Schwamm zu speichern, nur mehr aus dem Regen speist.

Damit ist dieser Lebensraum vordergriindig nicht von Grund- und Oberflachenwasser abhangig.

Dennoch muss davon ausgegangen werden, dass ein echtes Hochmoor auch auf Veranderungen des
Grund- und Oberflachenwassers reagiert. Dann némlich, wenn ein Absenken dieses umgebenden
wassrigen Milieus dazu fuhrt, dass der ehemals hochgewdélbte ,schwimmende* Hochmoorkérper aufgrund
geanderter Auflagedriicke in sich zusammensackt und damit gednderte Wasserziigigkeiten entstehen.

Eine lediglich geringfligige Veranderung der Grund- und Oberflachenwéasser im Berich von weniger als
30cm kann unter Umstdnden kompensiert werden. Grof3ere Absenkungen dirften zu Beeintrachtigungen
fuhren.

Eine Abklarung im Einzelfall scheint unumganglich.

Dabei darf aber darauf hingewiesen werden, dass dieser Lebensraum nach den aktuellen Untersuchungen
im Natura 2000 Gebiet Valsertal gar nicht vorkommt.

Der Lebensraum wird in den Standarddatenbléattern flir das Natura 2000 Gebiet Valsertal in seiner
Reprasentativitat mit C und seinem Erhaltungszustand mit B angegeben.

Eine Verringerung der Wasserfiihrung wiirde nach dem Oxford-Leitfaden im Zusammenhang mit der GEZ
Studie unter Umstanden zu einer Abstufung des Erhaltungszustandes fiihren. Damit ist fraglich, ob in dem
Gebiet die Reprasentativitat noch mit C angegeben werden kdnnte. Dann wére davon auszugehen, dass
eine Beeintrachtigung des Lebensraumes in jedem Falle als erheblich im Sinne der Vorgaben der FFH RL
anzusehen ist.

Es ist aber bereits im Lichte der aktuellen Erhebungen zu hinterfragen, ob der LR tberhaupt im Natura
2000 Gebiet vorkommt.

Feuchte Hochstaudenfluren; CODE 6430; Repréasentativitat B; Erhaltungszustand B
Dieser Lebensraum ist nicht prioritar.

Der Lebensraum kommt einerseits direkt an Wasser flihrenden Giel3en vor. Andererseits werden auch
vernasste Wiesenflachen im Valsertal von diesem Lebensraum eingenommen.

Er tritt sowohl im unberiihrten Naturgefiige auf. Dort wo nasse Ubergangszonen vom Gewéasser zum
Umgebungsraum vorliegen, die keine Besiedlung mit hdherem Bewuchs (zB Gehdlzen) zulassen, dort
haben die in diesem Lebensraum vorkommenden Arten ihren Verbreitungsschwerpunkt.

Der Lebensraum wird oftmals auch ,kinstlich” — also durch menschliches Zutun - vergrof3ert. Dort namlich,
wo vernassende Flachen, die von Natur aus in Verbuschung tbergehen wirden, jahrlich oder zweijahrlich
gemaht werden, dort tritt der Konkurrenzvorteil der Bestand bildenden Arten in den Vordergrund. Dies trifft
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auch im Valsertal zu. Gerade entlang von Gie3en und/oder deutlich vernassten Wiesenbereichen tritt
dieser EU Lebensraum mitunter auch auf groRerer Flache auf. Der Abstand des Grund- und
Oberflachenwassers vom Niveau der Oberflache kann zwar im Berich von wenigen Dezimetern
schwanken, eine immer wiederkehrende Vernassung ist aber notwendig, um den ,Wettbewerbsvorteil* der
Bestand bildenden Arten zu gewahrleisten.

Bei dauerhaftem Abfall des anstehenden Wassers verbuschen die Flachen ohne standigen Eingriff des
Menschen (Mahd) zusehends. Die Hochstaudenfluren gehen in Bruchwald &hnliche Stadien und spéater in
Wald Uber. Bei einer Mahd —oft auch zweimalige Mahd pro Jahr mit mafRvoller Diingung der Flachen —
kdnnen aus dem obig beschriebenen Lebensraum auch artenreiche Nasswiesen entstehen.

Ohne Dingung und bei einmal jahrlicher Mahd besteht die Tendenz zur Entwickung einer
Pfeifengraswiese und/oder eines Kleinseggenriedes. Diese Einheiten leiten dort, wo kalkreiches Substrat
vorliegt, hin zur Entwicklung von anthropogen beeinflussten kalkreichen Niedermooren.

Der Lebensraum wurde von der Antragstellerin nicht in jenem Bereich kartiert, der von mdglichen
Absenkungen von ca. 50 cm betroffen sein koénnte (Talbereiche des Natura 2000 Gebietes Valsertal).
Hochstaudenfluren (zB Mahdesif3, Filipendulion) kommen aber im Bereich der talnahen Giel3en im
Valsertal vor.

Bei Absenkungen dieser Ausmalfie ist mit einer erheblichen Beeintrachtigung im Sinne eines nachhaltigen
Verdréngens dieses Lebensraumes zu rechnen.

Der Lebensraum wird in den Standarddatenblattern fir das Natura 2000 Gebiet Valsertal in seiner
Reprasentativitat mit B und seinem Erhaltungszustand mit B angegeben. Dies bedeutet, dass das Gebiet
eine Verantwortung fir die Erhaltung dieses Lebensraumes aufweist und dass der Erhaltungszustand eine
mittlere Qualitat (B) aufweist.

Eine Verringerung der Wasserfiihrung wiirde nach dem Oxford-Leitfaden im Zusammenhang mit der GEZ
Studie in jedem Falle zu einer Abstufung des Erhaltungszustandes fihren. Damit ist fraglich, ob in dem
Gebiet die Reprasentativitdt noch mit B (also mittlere Reprasentativitdt) angegeben werden kann. Die
bisher angenommen Stellung im Natura 2000 Verband wiirde dann abgemindert werden.

Unter diesem Gesichtspunkt ware davon auszugehen, dass eine Beeintrachtigung des Lebensraumes in
jedem Falle als erheblich im Sinne der Vorgaben der FFH RL anzusehen ist.

Die obige Darstellung nimmt Bezug auf die Lebensraume und Arten im hinteren Talgrund des Valsertales.
Dort wurden genaue Aufzeichungen dieser Schutzgiter des Natura 2000 Gebietes durch die
Antragstellerin eingebracht.

Die ober dargelegten Beeintrachtigungen gelten jedoch fir alle gleich oder &ahnlich gelagerten EU
Lebensrdume und Arten im gesamten Natura 2000 Gebiet Valsertal.

Dieses Natura 2000 Gebiet erstreckt sich vor allem auf héhere Lagen bis zum Alpenhauptkamm um
Olperer — Fuflstein — Sagwand. Auch in den Hochtdlern sind Lebensraume mit Feuchtepragung
ausgebildet. Diese wurden nicht kartiert. Dementsprechend sind auch solche EU Lebensrdumen in
benachbarten Talern zB dem hintersten Venntal innerhalb des Natura 2000 Gebietes in dem MaRe den
moglichen erheblichen Beeintrachtigungen unterlegen wie im Talgrund des Valsertales.
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Derzeit wird die Erhaltung und ggfs. Verbesserung der angegebenen Lebensraume und Arten als
Erhaltungsziele fur das Natura 2000 Gebiet angesehen. Dieser Beurteilungsrahmen ist so lange
anzusetzen bis die (derzeit in Ausarbeitung befindlichen) Erhaltungsziele endgiltig formuliert und

abgestimmt sind.

Es werden im folgenden die Erhaltungsziele und anderen Indikatoren nach der Checkliste gemaf Oxford —

Leitfaden abgeprift;

Im so genannten Oxford-Leitfaden zur ,Prifung der Vertrdglichkeit von Planen und Projekten mit
erheblichen Auswirkungen auf Natura-2000-Gebiete" (Methodik-Leitlinien zur Erfillung der Vorgaben des
Artikels 6 Absétze 3 und 4 der Habitat-Richtlinie 92/43/EWG, Europaische Kommission GD Umwelt,
November 2001) ist eine Checkliste zur Integritét eines ,Gebietes als solches” fur Plane und Projekte

angefihrt. Diese Checkliste ist im folgenden fiir das gegenstandliche Vorhaben behandelt:

Checkliste zur Integritéat des Gebiets als solches

Erhaltungsziele

Ist das Projekt bzw. der Plan geeignet, Ja/Nein
die Verwirklichung der Erhaltungsziele des Gebiets zu verzégern? Ja
die Erzielung von Fortschritten bei der Verwirklichung der Erhaltungsziele des Gebiets zu
verhindern? Ja
die Faktoren zu beeintrdchtigen, die zur Aufrechterhaltung des ginstigen
Erhaltungszustands des Gebiets beitragen? Ja
in das Gleichgewicht, die Verteilung und die Dichte der Schliisselarten einzugreifen, die ein
Indikator fur den giinstigen Erhaltungszustand des Gebiets sind? Ja
Andere Indikatoren

Ist das Projekt bzw. der Plan geeignet, Ja/Nein
die wichtigsten Bestimmungsfaktoren (z. B. Nahrstoffbilanz) fiir die Funktion des Gebiets als
Lebensraum oder Okosystem zu verandern? Nein
die Dynamik der Beziehungen (z. B. zwischen Wasser und Boden oder Pflanzen und Tieren)

zu verandern, die fur die Struktur oder die Funktion des Gebiets charakteristisch sind? Ja
die prognostizierten oder zu erwartenden natirlichen Verdnderungen in dem Gebiet zu
beeintrachtigen (etwa die Wasserdynamik oder die stoffliche Zusammensetzung)? Ja
die verflgbare Flache fur Schlisselarten zu reduzieren? Ja
den Bestand an Schlusselarten zu reduzieren? Ja
das Gleichgewicht zwischen den Schlisselarten zu verandern? Ja
die biologische Vielfalt des Gebiets zu verringern? Ja
Storungen hervorzurufen, die sich ungiinstig auf die Bestandsgrof3e/-dichte oder das
Gleichgewicht zwischen den Schlusselarten auswirken kénnten? Ja
eine Fragmentierung zu verursachen? Nein
einen Verlust oder eine Abschwachung wichtiger Merkmale zu verursachen (z. B.
Baumbestand, Gezeiteneinwirkung, Jahreshochwasser usw.)? Ja
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Es werden zwar beim Bau des Erkundungsstollens MonitoringmaRhahmen sowie in weiterer Folge
Gegenmalinahmen vorgeschlagen, welcher Art diese MalRhahmen im jeweiligen Schadensfall sein sollen,
kann derzeit noch nicht konkret angegeben werden. Dies ist auch nicht méglich, wenn man das Auftreten
der wasserzigigen Schichten nicht konkret kennt bzw. die Aussage Uber ein mdgliches Versickern
und/oder Ausbleiben des Grund- und seitlichen Hangwassers nicht konkretisieren kann. Dies wird erst
nach Auftreten von Schwierigkeiten im Zusammenhang mit dem Eindringen von Wasser in die
Erkundungsstollen und/oder Tunnelréhren erdrtert werden.

Es kann auch nach Durchsicht des aktuellen Gutachtens fiir Hydrogeologie nicht sicher ausgeschlossen
werden oder zumindest mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden, dass
eine Absenkung der Grund- und/oder Oberflachenwasser auftritt. Auch kdnnen derzeit noch keine
konkreten Maflinahmen vorgeschrieben werden, um eine mdgliche Absenkung sicher oder mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit auszuschlieRen.

Die eingereichten Unterlagen — und hier vor allem alle fir das Natura 2000 Gebiet eingebrachten
Planunterlagen - sprechen anschaulich von Absenkwahrscheinlichkeiten der Pegel (zB bis 50 cm
Absenkung; oder Absenkungen von ca. 50 cm ). Diese Absenkungen kénnen nach dem heutigen Stand
der Technik und Wissenschaft derzeit nicht auf ein Ausmalf’ von wenigen Dezimetern (zB weniger als 30
cm, mehr als 30 cm, zwischen 30 und 50cm, etc.) berechnet werden.

Wie aus den naturkundlichen Einzelbeurteilungen der Beeintrachtigungen der Lebensrrdume und Arten
ersichtlich ist, ist eine exakte Abschéatzung (im Bereich von 10 cm oder 20 cm) gar nicht nétig, denn
bereits Absenkungen von 10cm kdnnen in manchen Fallen zu erheblichen Beeintrachtigungen von
Lebensrdumen und/oder Arten fihren.

Es muss davon ausgegangen werden, dass bei einem Durchdértnern von Wasser fiihrenden Schichten im
Untergrund auch ein Anschneiden der Aquifere und damit Ausrinnen dieser Wasser auftritt. Fir diesen Fall
wurden ja in der Tunnelrdhre Drainagekanéle berechnet bzw. werden ja auch MafRnahmen zur Abdichtung
bzw. Abschirmung dieser Wasser vorgesehen. Dies wurde anschaulich in allen bisherigen einschlagigen
Gutachten und Verhandlungen inshesondere unter Beriicksichtigung der Hydrogeologie dargelegt.

Es ist nach den Ausagen der Techniker eine Abschirmung der Wasser zwar mdoglich, ein voélliges
Abdichten der Tunnelrbhre — so dass k e i n e Wasser mehr anfallen - kann aus technischen Grinden
aber nicht bewerkstelligt werden. Die hierbei auf die Tunnelréhre auftretenden Driicke (der Bergwasser
und umgebenden Schichten) waren so hoch, dass dies die Tunnelkonstruktion nicht ohne Schaden halten
kénnte.

Ein Ausschliel3en jeglicher Absenkung von Grund- und Oberflichenwassern ist de facto nicht mdglich.
Eine Berechnung der Absenkung im Bereich von Dezimetern ist de facto auch nicht méglich.

Wohl aber kann allen Gutachten und allen bisherigen Vorbringen der Gutachter entnommen werden, dass
ein Absenken der Grund- und Oberflachenwésser mit h o h e r Wahrscheinlichkeit durch Einhaltung von
Vorschreibungen und unter standiger Uberwachung des Bohrvorganges — hier v.a. der
Erkundungsbohrungen - hintangehalten werden kann. Dies sei (gem. Technikern) durch einen
Mehraufwand bei Durchfiihrung der Bohrung mdéglich. Dieser Mehraufwand ergibt sich aus verdichtetem
Monitoring sowie darauffolgend durch Abschirmung der eindringenden Wasser mit Hilfe des Einbringens
von Dichtmasse in den Umgebungsbereich der Tunnelrdhre.

Welcher Art in Qualitéat und Quantitat diese Abdichtungsschirme sein missen, ergibt sich erst unmittelbar
beim Bau der Erkundungsstollen und des Tunnels. Erst dann kénnen namlich genaue Aussagen Uber
angetroffene Gesteine, Aquifere und/oder Klifte getroffen und darauf aufbauend exakte Mal3hahmen
gesetzt werden.
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Es kann auf die Frage der Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen durch das Vorhaben somit
lediglich auf ein gewisses ein Mal3 an Wahrscheinlichkeiten zurtickgegriffen werden.

In Kenntnis der Antragsunterlagen und aller bisherigen Besprechungsergebnisse und unter Einbeziehung
der obig dargestellten Einzelbeurteilungen kann folgende Schlussfolgerung fiir die Lebensraume und
Arten, die nach dem aktuellen Stand der Standarddatenbléatter (Natura 2000 Liste vom Dezember 2008) im
Natura 2000 Gebiet Valsertal gemeldet sind, getroffen werden:

Schlussfolgerung:

Unter Einbeziehung aller bisher vorgelegten Gutachten und Aussagen in den einschlagigen Verfahren —
insbesondere der Hydrogeologie — und unter Einbeziehung aller angedachten MalRRnahmen zur
Verhinderung der Absenkung der Grund- und Oberflachenwasser (hier v.a. Abschirmung bzw. Abdichtung
der Tunnelrbhren) kann aus naturkundlicher Sicht eine erhebliche Beeintrachtigung der von diesen
Wassern gepragten Lebensrdume und Arten im Natura 2000 Gebiet nicht ausgeschlossen werden. Die
Wabhrscheinlichkeit dieser erheblichen Beeintrachtigung ist bei Ausfiihrung aller Vorschreibungen aller
Voraussicht nach gering. Die Wahrscheinlichkeit kann nicht in Zahlen (bspw. in Prozent) ausgedriickt
werden.

Der Grad der Prazisierung dieser dargestellten Wahrscheinlichkeit kann nach Ansicht des ASV fur
Naturkunde und nach MaRgabe aller Gutachten und Besprechungen durch weitere rasche Erhebungen
und/oder Gutachten nicht wesentlich gesteigert werden.

Ziel gerichtete MafRnahmen zur groRtmoglichen Verhinderung einer erheblichen Beeintréchtigung der
Lebensrdaume und Arten im Natura 2000 Gebiet werden durch die im UVP Verfahren sowie durch die im
ggstl. Verfahren angesetzten hydrogeologischen und/oder naturkundlichen Vorschreibungen erreicht.
Nach dem bisherigen Stand der Wissenschaft und Technik sowie nach Erérterung im Rahmen aller
einschlagigen Verfahren kdnnen sie mit gréRtmaoglicher Wahrscheinlichkeit als bestmogliche MaRnahmen
zur Verhinderung einer erheblichen Beeintrachtigung der EU Lebensraume und Arten angesehen werden.

Anderweitige Mal3nahmen wie zB

a) grof3flachiges Bewassern von Feuchtgebieten im Natura 2000 Gebiet und/oder

b) Ausweisung anderer Feuchtgebiete auRerhalb des Natura 2000 Gebietes Valsertal und/oder
c) Verbesserung des Erhaltungszustandes von Wasserlebensraumen im Natura 2000 Gebiet
sind nach Ansicht des naturkundlichen ASV nicht Ziel fihrend.

Diese sind entweder

a) kontraproduktiv, da dieses Wasser (das in Uberaus groRer Menge bendtigt wirde) ja in dem
grof3flachig ausgeleiteten (Natura 2000) Gebiet fehlen wirde. Auch der Chemismus dieser Wasser
entspricht nicht jenem der uU abgesenkten Grund- und Oberflaichenwéasser und/oder

b) keine anderweitigen Feuchtgebiete ahnlicher Auspragung im Nahebereich vorliegen und/oder

c) Eine Verbesserung von Lebensrdumen vornehmlich ja gerade in der besonders guten
Wasserversorgung begriindet ist. Deshalb kénnte eine Verbesserung nicht vorerst mit einer
Absenkung der Wasser einhergehen.
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2.2.1.2. Abklarung nach den aktuellen Erhebungen der EU Lebensraume und Arten im Natura 2000 Gebiet
Valsertal:

Die Abklarung nach den aktuellen Erhebungen im Natura 2000 Gebiet Valsertal ergaben, dass zwei
Lebensraume, namlich die lebenden Hochmoore und die Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation der
Zweizahngesellschaften nicht im Natura 2000 Gebiet vorkommen. Zusatzlich kdmen aber die im Befund
rot unterlegten Lebensraume und Arten mit Bezug zu Hang- und Oberflachenwasser vor.

Eine ,,bereinigte“lo Liste darf somit noch einmal angefiihrt werden. Anhand dieser wird — &hnlich wie bei
den aktuellen Daten — eine Abklarung der Frage der Erheblichkeit durchgefihrt.

Liste mit Lebensraumen und Arten im Natura 2000 Gebiet, die Bezug zu Hang- und Oberflichenwéassern
haben und nach dem aktuellen Stand des Wissens in die Standarddatenblatter des Valsertales
aufgenommen werden sollten:

Code Lebensraumtyp

3220 Alpine Flisse mit krautiger Ufervegetation

3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

9180 * Schlucht- und Hangmischwalder Tilio-Acerion

91EO0 * Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)

11

Code Zugvogelart Standarddatenbogen

Bewohner  britend Population  Konservation Isolation

Code Fischart Standarddatenbogen
Bewohner  britend Population  Konservation Isolation
1163 Koppe (Cottus gobio) J D

10 <bereinigt* in dem Sinne, dass die aktuellen und bestatigten sowie die nach neuen Erhebungen zusétzlich
gefundenen Lebensrdume und Arten besprochen werden.
" FFH RL = Fauna Flora Habitat Richtlinie
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Die Abklarung fir alle nicht rot unterlegten Lebensraume und Arten ist identisch mit der Abhandlung der
aktuellen Beurteilung der Standarddatenblatter (voriges Kapitel). Die Beurteilung kann der obigen
Ausflihrung entnommen werden. Lebende Hochmoore und die Flisse mit Schlammbéanken mit Vegetation
der Zweizahngesellschaften sind zu streichen.

Zusatzlich werden noch die folgenden Lebensrdaume und Arten (rot unterlegt in den Tabellen) besprochen:

Alpine Flisse und ihre Ufervegetation mit Salix eleagnos; CODE 3240
Dieser Lebensraum ist nicht prioritar.

Der Lebensraum kommt am Wasser vor. Er ist durch stdndige Wasserfilhrung des direkt vorbeifiihrenden
Gerinnes gepragt. Er schlief3t in seiner Situierung oft an den EU Lebensraum der alpinen Flisse mit
krautiger Ufervegetation an. Er stellt somit oft ein h6heres — nicht so haufig Uberlagertes/iberschwemmtes
- Sukkzessionsstadium' dar, das im bachferneren Bereich ansiedelt.

Der Lebensraum entsteht durch Uberschwemmung und Uberlagerung mit (gréberen) Sedimenten in einer
gewissen Abfolge immer wieder neu. Er verschwindet dann, wenn solche Uberlagerungen nicht mehr oder
nicht mehr standig vorkommen.

Die pragenden Arten des EU Lebensraumes kénnen namlich den neu entstehenden Lebensraum rasch
besiedeln. Nachfolgend werden sie — im Falle des Ausbleibens von Uberlagerungen/Uberschwemmungen
— durch anderweitige Vegetationsgesellschaften wie zB Strauchweiden, oder gar Grauerlenauen oder
ahnliches verdrangt. Nur dann, wenn sich der Lebensraum unter Einfluss des Wassers standig neu bildet,
ist auch der Weiterbestand gewahrleistet.

Im gegenstandlichen Fall werden Verminderungen der Wasserfihrung der Bache im Natura 2000 Gebiet
auftreten kénnen. Diese Schwankungen werden in geringem bis mittleren Ausmald erwartet. Ein schwach
dotierter Bachabschnitt und/oder ein Seitengerinne mit geringer Wasserfihrung kann dadurch trocken
fallen. Dabei kénnen bereits Verminderungen der Wasserfilhrung von 5 bis 10% ein Trockenfallen des
Seitengerinnes mit sich bringen. Dies dann, wenn im derzeitigen Fall ca. 5% bis 10% der gesamten
Wasserfilhrung durch eben dieses Seitengerinne abflieBen. Da Uberlagerungen und/oder
Uberschwemmungen dann lokal nicht mehr gegeben sind, bedeutet dies in jedem Fall den Verlust des
Lebensraumes fur diesen Lebensraum. Er wird sich in einen anderen, uU auch in einen anderen EU
Lebensraum umwandeln.

In diesem Falle ist dann von einer erheblichen Beeintrachtigung dieses einschlagigen Schutzgutes zu
sprechen.

Die Auswirkungen auf diesen Lebensraum sind ahnlich zu beurteilen wie diejenigen auf den (bereits
beschriebenen) Lebensraum der alpinen Fliisse mit krautiger Ufervegetation.

Da dieser Lebensraum nicht in den SDBs angegeben ist, gibt es keine Einstufung des
Erhaltungszustandes.

Ubergangs- und Schwingrasenmoore; CODE 7140

Der Lebensraum ist nicht prioritar.

12 Sukzession im Sinne einer natiirlichen Abfolge der Vegetation
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Nach der bisherigen Praxis der Abgrenzung in Osterreich sind darunter die im folgenden aufgezéhlten
botanisch exakt bezeichneten Assoziationen (Abgrenzung nach Grabherr/Ellmauer 1995: Lebensrdume
Anh | der FFH Richtlinie und Ellmauer/Traxler 2000: EU Lebensraume Anh | FFH Richtlinie) zu verstehen:

Caricetum limosae Osvald 1923 em. DierBen 1982 - Schlammseggengesellschaft

Sphagno tenelli-Rhynchosporetum albae Osvald 1923 em. DierRen 1982 - Schnabelsimsengesellschaft
Caricetum lasiocarpae Osvald 1923 em. Dier3en 1982 - Fadenseggengesellschaft

Caricetum rostratae Osvald 1923 em. Dierf3en 1982 - Schnabelseggengesellschaft

Amblystegion scorpioidis-Caricetum diandrae Osvald 1923 - Drahtseggengesellschaft

Sphagno-Caricetum appropinquatae (Smarda 1948) Rybnjcek 1974 - Torfmoos-Wunderseggengesellschaft
Amblystegio scorpioidis-Caricetum chordorrhizae Osvald 1925 - Strickseggengesellschaft

Menyantho trifoliatae-Sphagnetum teretis Warén 1926 em. DierBen 1982 - Fieberklee-Torfmoos-
Gesellschaft

Torf-Seggen-Gesellschaft

Torfmoos-Schwingrasen

Calletum palustre

Braunmoosmatten

Eriophorum vaginatum-Moore

Moore mit Alpen-Haarbinse (Trichophorum alpinum = Scirpus hudsonianus)

Welche der angegebenen botanisch exakten Assoziationen jeweils vorkommen, das wird in den
Einreichunterlagen nicht konkret unterschieden. Wohl jedoch kann anhand der beigelegten Karten gut
erkannt werden, dass die Gesellschaften orografisch links des Valserbaches im Talgrund talabwarts des
Ploderbaches anzutreffen sind.

Nach STEINER 1992 entwickelt sich dieser Lebensraum an sehr nahrstoffarmen Stillgewéssern entweder
als Schwingrasen oder als Schnabelseggenried in der Verlandungszone, im Randsumpf von Hochmooren
oder in niederschlagsreichen Gegenden auf Niedermoorstandorten. Hydrologisch zahlen diese Moore zum
Typus der ombrominerogenen Moore welche ein Bindeglied zwischen den Hochmooren und den
Niedermooren darstellen. Teile dieser Moore - die Bulten und Strdnge — sind Uberwiegend vom
Regenwasser gespeist, wahrend die nassen Moorpartien Grundwasser gespeist sind. Gefal3pflanzen,
welche auf den Bultenwachsen, haben mit ihren Wurzeln also noch Anschluss an das
Mineralbodenwasser.

Schwingrasenmoore, welche dem Seewasserregime bereits entwachsen sind, kénnen durch die
Schneelast im Winter unter Wasser gedriickt werden. Das dabei vom Torfkérper gespeicherte
nahrstoffreichere Seewasser ermdglicht den Niedermoorpflanzen eine Entwicklung.

Als wichtig werden in den Antragsunterlagen u.a. die Aufrechterhaltung des Wasserhaushaltes sowie die
Aufrechterhaltung der extensiven Bewirtschaftung erwdhnt. Dies stimmt mit den Erfahrungen das ASV fur
Naturkunde fir die Erhaltung der angefiihrten Assoziationen in Tirol Uberein. Demzufolge wére eine
Absenkung des Grund- und Oberflachenwassers, auch wenn diese nur wenige Dezimeter (10cm bis
20cm) betragen wirde, einer weiteren Entwicklung und Erhaltung abtraglich. Handelte es sich
beispielsweise um ein Schnabelseggenried (Caricetum rostratae) an einem wasserfihrenden Giel3en, das
mit 10cm Wasser Uberstaut ist, dann ware eine Absenkung um 10cm schon geeignet, dieses
Schnabelseggenried in seinen Hauptbestandteilen (namlich Carex rostrata) deutlich zu verandern. Andere
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Grol3seggen wie bspw. die Rispensegge (C. paniculata) und auch Hochstauden (zB MahdesiR) kénnten
vermehrt einwandern und das meistens recht homogen vorliegende Schnabelseggenried verdrangen. In
diesem Falle ware eine erhebliche Beeintrachtigung anzunehmen. Im Falle der Eriophorum vaginatum
Moore (Wollgrasmoore) wére ebenfalls von einer solchen Entwicklung auszugehen.

Nach der obigen Beschreibung sind Grund- und Oberflachenwésser vor allem bestimmend fir den im
Valsertal in nicht geringem Ausmal festgestellten Lebensraum.

Da dieser Lebensraum nicht in den SDBs angegeben ist, gibt es keine Einstufung des
Erhaltungszustandes. In den Antragsunterlagen wird jedoch die Bedeutung des potentiellen
Auswirkungsraumes (Natura 2000 Gebiet) fiir den Lebensraumtyp als ,sehr hoch eingestuft‘. Osterreich
trage dementsprechend im Alpenraum wesentlich zur Diversitat bei und trage eine hohe Verantwortung.

Kalkreiche Niedermoore
Der Lebensraum ist nicht prioritar.

Nach der bisherigen Praxis der Abgrenzung in Osterreich sind darunter die im folgenden aufgezahlten
botanisch exakt bezeichneten Assoziationen (Abgrenzung nach Grabherr/Ellmauer 1995: Lebensrdume
Anh | der FFH Richtlinie und Ellmauer/Traxler 2000: EU Lebensrdume Anh | FFH Richtlinie) zu verstehen:

Amblystegio stellati-Caricetum dioicae Osvald 1925 em. Steiner 1992 - Geselschaft des Sternmooses
und der Zweihausigen Segge

Schoenetum ferruginei Du Rietz 1925 - Gesellschaft der Rostroten Kopfbinse

Junco obtusiflori-Schoenetum nigricantis Allorge 1921 - Gesellschaft der Schwarzen Kopfbinse
Juncetum subnodulosi Koch 1926 - Gesellschaft der Stumpfblitigen Binse

Caricetum davallianae Dutoit 1924 - Davallseggengesellschaft

Amblystegio intermedii-Scirpetum austriaci Nordhagen 1928 em. Dier3en 1982 - Gesellschaft des
Zuruckgekrimmten Sichelmooses und der Rasen-Haarsimse

Eleocharitetum pauciflorae Ludi 1921 - Gesellschaft der Wenigblitigen Sumpfsimse

Caricetum frigidae Ribel 1912 - Eisseggengesellschaft

Astero bellidiastro-Saxifragetum mutatae Usinger et Wiggers 1961 - Alpen-Ganseblimchen-
Kies-Steinbrech-Gesellschaft

Basiphile, artenreiche Kleinseggenbestande mit Carex nigra

Basiphile Niedermoore mit Carex rostrata

Niedermoore mit Trichophorum alpinum

Blysmus compressus-Sumpfe

Den eingereichten Unterlagen ist nicht zu entnehmen, um welche der oben angefiihrten Assoziationen es
sich bei diesem Lebensraum handelt. Er wurde als Gesamtheit kartiert und beschrieben. Der Lebensraum
kommt auf groRerer Flache am orografisch linken Talgrund des Valsertales unterhalb der Einmindung des
Ploderbaches vor. Dort ist er von Grund- und/oder Oberflachenwasser des Talgrundes geprégt. Er kommt
auf einer groReren Flache allerdings auch am orografisch rechten Hang vor. Dort wird der LR vom
Hangwasser gepréagt. Die angesprochenen Vorkommen liegen im Natura 2000 Gebiet.

Das Wasserregime in diesen Lebensrdumen ist sehr bestimmend fur deren Auspragung. So umfasst der
Lebensraumtyp entsprechend den Einreichunterlagen Niedermoorgesellschaften quelliger bis
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wasserzigiger Standorte mit hoch anstehendem Grundwasser von der planaren bis subalpinen
Hohenstufe. Fir die Gesellschaften des Lebensraumtyps ist ein hoher Basengehalt des Substrates bzw.
des Wassers, der nicht durch Kalkziumkarbonat bedingt sein muss, Voraussetzung. Die Standorte werden
ausschlieBlich vom Mineralbodenwasser beeinflusst (minerogene Moore), sind permanent vernasst,
kénnen jedoch auch periodisch trocken fallen. Der Grundwasserstand schwankt im Jahresverlauf jedoch
nur wenig und liegt in der Regel zwischen Bodenoberflache und 20 cm unter Flur (FLINTROP 1994).
Haufig liegt das Grundwasser jedoch nur knapp unter der Bodenoberflache (0-10 cm unter Flur), die
absoluten Wasserstandsminima unterschreiten nie eine Bodentiefe von -27 cm (LEDERBOGEN 2003). Die
Bestande sind entweder aufgrund des baumfeindlichen Wasserhaushaltes von Natur aus offen oder
werden durch gelegentliche oder regelméRige Mahd baumfrei gehalten. Die Gesellschaften sind
wirtschaftlich wenig ertragreich und eignen sich nur als Streuwiesen. Die Standorte befinden sich an
Sumpfquellen (Helokrenen), an sickernassen Hangen oder im Verlandungsbereich von oligo-mesotrophen
Stillgewassern.

Eine Veranderung des Grund- und Oberflachenwassers um wenige Dezimeter (10cm bis 20cm) wird
dementsprechend bereits eine erhebliche Beeintrachtigung dieses Lebensraumtyps mit sich bringen. Eine
Veranderung der Bewirtschaftung — die im dbrigen oft mit einer Absenkung des Grund- und
Oberflachenwasser einhergeht — wird ebenfalls starke Beeintrachtigungen fir die Erhaltung dieses
gefahrdeten Lebensraumes mit sich bringen. Dabei sind Davallseggenmoore noch empfindlicher als
Schwarzseggenriede. Eine Regeneration — nach erfolgter Absenkung der Wasser kann nach ha. Erfahrung
in der Regel nicht stattfinden.

Nach der obigen Beschreibung sind Grund- und Oberflachenwésser vor allem bestimmend fur den im
Valsertal in nicht geringem Ausmal festgestellten Lebensraum.

Da dieser Lebensraum nicht in den derzeit aktuellen SDBs angegeben ist, gibt es keine Einstufung des
Erhaltungszustandes. In den Antragsunterlagen wird jedoch die Bedeutung des potentiellen
Auswirkungsraumes (Natura 2000 Gebiet) fur den Lebensraumtyp als ,hoch eingestuft".

Braunkehlchen (Saxicola rubetra); CODE A275
Die Art ist nicht prioritar

Das Braunkehlchen ist zwar nicht nur an Feuchtlebensraume gebunden — es kommt auch in trockeneren
Wiesen vor — im Valsertal stellt jedoch die Gesamtheit der dort vorkommenden Lebensraume die
Grundlage fir dessen Bestand dar.

Dabei sind die feuchten Wiesen mit geringerer Bewirtschaftung ebenso Bestandteil wie die feuchten
Hochstaudenfluren und die wasserfiihrenden Gie3en mit Grol3seggenvegetation. Gerade die beiden
letztgenannten EU Lebensraume stellen wichtige Méglichkeiten fiir Ansitzwarten dar.

Die weiten Wiesenflachen des Natura 2000 Gebietes Valsertal ohne gré3ere Hindernisse wie Walder,
Buschreihen o.a. sind vor allem deshalb wichtig, weil sie der Art gute Einsicht in den naheren und mittleren
Umgebungsbereich (Fluchtdistanzen) bieten.

Die Bewirtschaftung der Wiesen ist auf Teilen der Flachen intensiv, auf anderen extensiv.

Bei einer gednderten Bewirtschaftung — und bei Absenken des Grundwassers ist prinzipiell von einer
anderen Intensitat der Bewirtschaftung auszugehen — kann sich auch die Ausprdgung dieser
zusammenhangenden, unterschiedlich bewirtschafteten Wiesen, die derzeit noch auf gréReren Flachen
ohne Sichthindernisse vorliegen, andern.
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Es ist auch davon auszugehen, dass sich die Hochstaudenfluren und mit Grol3seggen bestandenen
Giel3en in ihrer Vegetationsstruktur andern. Sowohl Verbuschungen als auch eine Umwandlung in besser
bewirtschaftbare Wiesen ware dem Weiterbestand der Art abtraglich.

In diesem Falle ist dann von einer erheblichen Beeintrachtigung dieser Art zu sprechen.

In Kenntnis der Antragsunterlagen und aller bisherigen Besprechungsergebnisse und unter Einbeziehung
der obig dargestellten Einzelbeurteilungen kann folgende Schlussfolgerung fiir die Lebensraume und
Arten, die nach dem aktuellen Stand der Erhebungen im Natura 2000 Gebiet Valsertal gemeldet sind,
getroffen werden:

Schlussfolgerung:

Unter Einbeziehung aller bisher vorgelegten Gutachten und Aussagen in den einschlagigen Verfahren —
insbesondere der Hydrogeologie — und unter Einbeziehung aller angedachten Mal3hahmen zur
Verhinderung der Absenkung der Grund- und Oberflachenwésser (hier v.a. Abschirmung bzw. Abdichtung
der Tunnelrbhren) kann aus naturkundlicher Sicht eine erhebliche Beeintrachtigung der von diesen
Wassern gepragten zusétzlich durch aktuelle Erhebungen angesprochenen Lebensrdume und Arten im
Natura 2000 Gebiet nicht ausgeschlossen werden. Die Wahrscheinlichkeit dieser erheblichen
Beeintrachtigung ist bei Ausfihrung aller Vorschreibungen aller Voraussicht nach gering. Die
Wahrscheinlichkeit kann nicht in Zahlen (bspw. in Prozent) ausgedriickt werden.

Der Grad der Prazisierung dieser dargestellten Wahrscheinlichkeit kann nach Ansicht des ASV fir
Naturkunde und nach MaRgabe aller Gutachten und Besprechungen durch weitere rasche Erhebungen
und/oder Gutachten nicht wesentlich gesteigert werden.

Ziel gerichtete MalRnahmen zur gréRtmoglichen Verhinderung einer erheblichen Beeintrachtigung der
Lebensraume und Arten im Natura 2000 Gebiet werden durch die im UVP Verfahren sowie durch die im
ggstl. Verfahren angesetzten hydrogeologischen und/oder naturkundlichen Vorschreibungen erreicht.
Nach dem bisherigen Stand der Wissenschaft und Technik sowie nach Erdrterung im Rahmen aller
einschlagigen Verfahren kdnnen sie mit grél3tmaglicher Wahrscheinlichkeit als bestmdgliche Mal3nahmen
zur Verhinderung einer erheblichen Beeintrachtigung der EU Lebensraume und Arten angesehen werden.

2.2.1.3. Abklarung nach dem derzeit (Ende Janner 2009) vorliegenden fachlichen Stand der Diskussion
zur Festsetzung der Erhaltungsziele fiir das Natura 2000 Gebiet Valsertal.

Prift man die derzeit fachlich ausdiskutierten Erhaltungsziele fiir dieses EU weit besonders wertvolle
Gebiet (siehe Befund) dann ist aus naturkundlicher Sicht zu erwarten, dass im Falle einer (auch nur
geringfiigigen) Abminderung der Grund- und Oberflachenwéasser erhebliche Beeintrachtigungen fur das
Natura 2000 Gebiet Valsertal zu erwarten sind.

So kann dementsprechend bei einer Verringerung der Wasserfiihrung eines jeden einzelnen Baches nicht
mehr von der geforderten ,nattrlichen Dynamik und ihren natlirlichen Prozessen gesprochen werden.
Verminderungen der Wasserfihrung bringen andere  Geschiebeverhédltnisse und andere
Benetzungsbereiche mit sich. Sie werden auch eine andere Qualitdt des Geschiebes
(Feinsedimente/Grobsedimente) bedingen.

So ist auch davon auszugehen, dass das Braunkehlchen, das ,als Indikatorart fiir die Lebensraumeignung
und Qualitat der landwirtschaftlich genutzten Flachen der Tallagen“ heranzuziehen ist, erheblich
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beeintrachtigt ist. Diese Indikatorart wird als eines der Erhaltungsziele angegeben, kann aber nicht in
diesem Ausmal} erhalten werden wenn Grund- und Oberflachenwésser absinken. (siehe Einzelabklarung
unter dieser Art).

So kann auch nicht von der ,Erhaltung und Weidefreistellung der Niedermoorflachen, insbesondere im
Talbodenbereich* gesprochen werden, wobei als ,Ziel eine extensive Bewirtschaftung zur
Aufrechterhaltung von geholzfreien, nahrstoffarmen Niedermoorflachen definiert ist*. Denn gerade
Wasserabsenkungen von oft nur 10cm bis 20cm kénnen ebendiese Niedermoorflachen, die im Talboden
festgestellt worden sind, deutlich verandern. Damit ware dieses Erhaltungsziel einer Degeneration
unterworfen.

So kdnnen bei geanderter Wasserfilhrung der Bache, insbesondere Alpeinerbach und Zeischbach, aber
auch Valserbach keineswegs die ,Erhaltung der natirlichen Grauerlen-Auwaldbestdande im
Talbodenbereich* sichergestellt werden. Diese Naturlichkeit hangt namlich in erster Linie von der
Wasserfuhrung der angrenzenden Béche ab. Die Erhaltung der durch Weide beeinflussten Grauerlen
hangt vornehmlich mit dem Grund- und Oberflachenwasser zusammen. Eine Anderung der Schiittung der
Bache und eine Anderung der Grund- und Oberflachenwésser sind mit einer erheblichen Beeintrachtigung
dieses Erhaltungszieles verbunden.

So ist die Erhaltung und Verbesserung der ,natirlichen/naturnahen Okomorphologie und Erhaltung der
Dynamik des Zeischbaches, des Alpeiner Baches und des Valser Baches* mit dem Ziel die ,naturnahe
Okomorphologische Auspréagung und die natirliche Abflussdynamik der genannten FlieRgewéasser zu
erhalten bzw. im Hinblick auf die Okomorphologie zu verbessern* nicht vereinbar mit dem Absenken von
Grund- und Oberflaichenwéassern und/oder der Verringerung der Wasserfihrung ebendieser Béache.
Erhebliche Beeintrachtigungen dieses Erhaltungszieles durch eine verringerte Wasserfilhrung der Bache
ware zu erwarten.

In Kenntnis der Antragsunterlagen und aller bisherigen Besprechungsergebnisse und unter Einbeziehung
der obig dargestellten Einzelbeurteilungen kann folgende Schlussfolgerung fur die fachlich diskutierten
Erhaltungsziele im Natura 2000 Gebiet Valsertal getroffen werden:

Schlussfolgerung:

Unter Einbeziehung aller bisher vorgelegten Gutachten und Aussagen in den einschlagigen Verfahren —
insbesondere der Hydrogeologie — und unter Einbeziehung aller angedachten MalRnahmen zur
Verhinderung der Absenkung der Grund- und Oberflachenwasser (hier v.a. Abschirmung bzw. Abdichtung
der Tunnelrbhren) kann aus naturkundlicher Sicht eine erhebliche Beeintréachtigung der fachlich
diskutierten Erhaltungsziele im Natura 2000 Gebiet nicht ausgeschlossen werden. Die Wahrscheinlichkeit
dieser erheblichen Beeintrdchtigung ist bei Ausfiihrung aller Vorschreibungen aller Voraussicht nach
gering. Die Wahrscheinlichkeit kann nicht in Zahlen (bspw. in Prozent) ausgedriickt werden.

Der Grad der Prazisierung dieser dargestellten Wahrscheinlichkeit kann nach Ansicht des ASV fur
Naturkunde und nach MaRgabe aller Gutachten und Besprechungen durch weitere rasche Erhebungen
und/oder Gutachten nicht wesentlich gesteigert werden.

Ziel gerichtete MaRnahmen zur groRtmoglichen Verhinderung einer erheblichen Beeintréchtigung der
fachlich diskutierten Erhaltungsziele im Natura 2000 Gebiet werden durch die im UVP Verfahren sowie
durch die im ggstl. Verfahren angesetzten hydrogeologischen und/oder naturkundlichen Vorschreibungen
erreicht. Nach dem bisherigen Stand der Wissenschaft und Technik sowie nach Erérterung im Rahmen
aller einschlagigen Verfahren konnen sie mit gro3tmoglicher Wahrscheinlichkeit als bestmdgliche
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MafRnahmen zur Verhinderung einer erheblichen Beeintrachtigung der EU Lebensrdaume und Arten
angesehen werden.

2.2.1.4. Abklarung nach dem Schutzzweck fiir das Naturschutzgebiet Valsertal.

Der Schutzzweck fur das Naturschutzgebiet sieht die Erhaltung der ,besonderen Vielfalt der Pflanzenwelt
und das Vorkommen seltener oder von der Ausrottung bedrohter Pflanzen- und Tierarten vor.

Schlussfolgerung:

Da anzunehmen ist, dass eine Anderung der Wasserfilhrung auch einen Abminderungsfaktor fir
Artenanzahl und Vorkommen von Arten darstellt (siehe Einzelabklarung zB fur Koppe, Braunkehichen,
Alpine Fliisse mit krautiger Vegetation, etc) ist auch der Schutzzeck des Naturschutzgebietes erheblich
beeintrachtigt, wenn eine Absenkung der Grund- und Oberflachenwdasser stattfindet.

2.2.2. ANDERE SCHUTZGEBIETE WIE ND BRENNERSEE, ND SEEROSENWEIHER, LSCHG
NORLACHJOCH-OBERNBERGER SEE- TRIBULAUN UND NWR INZENTAL

Im bisherigen Verlauf der Einreichung wurde festgestellt, dass das ND Seerosenweiher, das ND
Brennersee sowie das Natruwaldreservat Inzental in den textlichen Grundlagen und Planen nicht erwahnt
ist. Dies wurde zT behoben, wobei einschldgige Plane und Darstellungen diese immer noch nicht fuhren.
Dies wurde durch eigene Erhebungen des ASV fiir Naturkunde behoben und kann daher eine Beurteilung
durchgefiihrt werden.

Ahnlich wie beim Natura 2000 Gebiet Valsertal enthalten die angefiihrten Gebiete mit Ausnahme des NWR
Inzental zum Grol3teil von Feuchtigkeit und/oder Wasser geprégte Lebensraumtypen.

Sollten sich allenfalls Absenkungen des Grundwassers, der seitlichen Hangwasser und/ oder der
Oberflachenwasser ergeben, dann sind jedenfalls starke Beeintrachtigungen fir die besonders wichtigen
Schutzgutern dieser angefiihrten Schutzgebiete sowie einer Reihe von geschitzten Lebensrdumen und
Arten nach dem TNSCHG 2005 und/oder der TNSCHVO 2006 zu erwarten. Dies deshalb, weil eine
Absenkung von bereits 10 bis 30cm des anstehenden Wassers, das die Feuchtgebiete in ihrer derzeitigen
Auspragung erhalt, bereits zu einer starken Veranderung der Vegetation fiihren wird. So sind bspw. in
Kleinseggenriedern und Grof3seggenriedern sowie Hochstaudenfluren Verbuschungen zu erwarten, die
den lichtbedirftigen Seggen und anderen auf Feuchtigkeit und Licht angewiesenen Pflanzenarten ein
Uberdauern nicht moglich machen.

Im ND Seerosenweiher kann ein Austrocknen von Teilen des Hochmoores sowie eines Teiles des
Niedermoores erwartet werden. Auch der Schwingrasenbestand kénnte zu einem guten Teil mit Faulbaum
(Frangula alnus) und Erlen (Alnus invana) oder anderen Holzgewachsen tiberwuchert werden.

Sollte das ND Brennersee nicht mehr den derzeitigen Wasserspiegel aufweisen und sich um einige
Dezimeter (10 bis 30cm) absenken, dann ist zu erwarten, dass der hintere Teil der Gro3seggenrieder und
Kleinseggenrieder zum Grof3teil mit der dort anstockenden Erle (Alnus incana) oder anderen
Holzgewachsen Uberwachsen wird. Dies fuhrt in jedem Fall zu einer 6kologischen Verschlechterung des
Bestandes. Auch im Falle einer geringeren Schiittung durch den Vennbach — der derzeit den Hauptteil an
unbelastetem Wasser bringt — wird sich voraussichtlich eine andere Vegetation einstellen. Dann kdnnte
namlich der Wasserspiegel am See absinken und die bereits angefihrten hinteren Bestdnde an Riedern
geringer dotieren. Eine geringere Schiittung des Vennbaches um ca. 20% ist aller Voraussicht nach
durchaus mdglich. Ebenso wére auch die Eutrophierung dieser Einheiten und des gesamten Sees dann zu
befiirchten, wenn die Zufuhr von unbelastetem Wasser verringert wiirde. Dann ware namlich die Sill
(belastet mit u.a. Néahrstoffen) als Hauptzufluss zu werten und das Wasser des ND Brennersee
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hauptsachlich von deren Qualitat abhéngig. Bei einem erhdhten Nahrstoffgehalt wird sich auch die an die
Qualitat und den Wasserstand angepasste Vegetation (zB Davallseggenfluren) veréndern. Es ist ndmlich
derzeit wohl dem raschen Durchsatz von groRen Mengen unbelastetem Wasser aus dem Vennbach
und/oder aus der Tiefe zu verdanken, dass der Brennersee in seiner Wasserqualitdt — und damit in der
Auspragung seiner Ufervegetation — im derzeitigen relativ glinstigen Zustand vorliegt.

Nach Aussage des Gutachtens fir Hydrogeologie ist eine Absenkung im Bereich des Obernberger Sees
aufgrund unterschiedlicher wasserzligiger Systeme dstlich und westlich der Brennerfurche
auszuschliel3en. Deshalb werden bezlglich des Obernberger Sees keine Beeintrdchtigungen zu erwarten
sein.

Ein Absenken des Grundwassers sowie Verandern der Oberflachenwasser wird das Naturwaldreservat
Inzental kaum betreffen. Dafir sind dessen untere Auslaufer direkt durch die BaumalRnahmen am
Padasterbach beeintrachtigt.

Die Auswirkungen der Sondierstollen und/oder Tunnelrfhren auf die von Feuchtigkeit gepragte Vegetation
hangt vornehmlich von der Beeinflussung der Oberflachen- und Grundwasser ab. Deshalb wurde eine
Abstimmung mit dem SV fir Hydrogeologie gesucht und gefunden.

Eine Beeintrachtigung kann nicht ausgeschlossen werden.

In Umsetzung der vom SV flr Hydrogeologie sowie vom ASV fur Naturkunde vorgeschriebenen
zwingenden MalRhahmen, insbesondere betreffend das Monitoring und die Umsetzung von
Abdichtungsmaf3nahmen nach dem Stand der Technik, kann aber ein moglichst geringes Ausmaf an
Beeintrachtigungen fiir Fauna und Flora erzielt werden.

2.2.3. GRIERBERGTAL, VENNTAL, VALSERTAL UND LANSER SEE

Sollten sich allenfalls Absenkungen des Grundwassers, der seitlichen Hangwésser und/ oder der
Oberflachenwasser ergeben, dann sind jedenfalls starke Beeintrachtigungen fir diese Gebiete sowie einer
Reihe von geschitzten Lebensraumen und Arten nach dem TNSCHG 2005 und/oder der TNSCHVO 2006
zu erwarten. Dies deshalb, weil eine Absenkung des anstehenden Wassers, das die Feuchtgebiete in ihrer
derzeitigen Auspragung erhalt, bereits zu einer starken Verénderung der Vegetation fihren wird. So sind
bspw. in Kleinseggenriedern Verbuschungen zu erwarten, die den lichtbedirftigen Seggen und anderen
auf Feuchtigkeit und Licht angewiesenen Pflanzenarten ein Uberdauern nicht méglich machen. Besonders
stark beeintrachtigt waren dabei die mehrere ha grol3en Feuchtgebiete und Quellfluren im oberen
GrieBbergtal sowie auch das von Quellfluren gepragte hintere Venntal hinter der Vennalm. Die dort
auftretenden Oberflaichenwéasser sind der Hauptgrund fur die Auspragung der besonders seltenen
Vegetationseinheiten. Absenkungen von 10cm oder geringere Schittungen an den Quellen waren dabei
bereits der Hauptgrund dafur, dass die Quellfluren nicht weiter bestehen kénnen.

Sollte der Lanser See deutliche Absenkungen erfahren, sind auch dessen im NO ausgebildete
Schilfbestadnde und Grol3seggenrieder von einem Vertrocknen und daher starker Veranderung betroffen.
Dies wirde einen zwar kleinen aber jedenfalls wichtigen 6kologischen Anteil am See betreffen.

Starke Beeintrachtigungen kdnnen sich ebenso auf alle anderen vom Wasser gepragten Lebensraume wie
zB Hinteres Padastertal, Velperquelle und -bach und andere dann ergeben, wenn die Wasserwegigkeiten
negativ verandert werden.
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Ebenso werden andere Beeintrachtigungen durch das Vorhaben auftreten, die derzeit noch nicht
erkennbar sind und/oder aufgrund der kurzen Begutachtungszeit nach Einreichung nicht erkannt werden
konnten. Eine genauere Abklarung kann derzeit aufgrund fehlender Unterlagen nicht getroffen werden.
Dabei wird sich die Grundaussage des Gutachtens nicht, einzelne Komponenten aber unter Umstdnden
andern. Diese Anderungen in der Beurteilung werden vor allem dann auftreten, wenn die Antragstellerin
zukinftig Projektanderungen macht und diese zur Bewilligung vorlegt.

Die Auswirkungen der Sondierstollen und/oder Tunnelréhren auf die von Feuchtigkeit gepragte Vegetation
hangt vornehmlich von der Beeinflussung der Oberflachen- und Grundwasser ab. Deshalb wurde eine
Abstimmung mit dem SV fiir Hydrogeologie gesucht und gefunden.

Eine Beeintrachtigung kann nicht ausgeschlossen werden.

In Umsetzung der vom SV fir Hydrogeologie sowie vom ASV fir Naturkunde vorgeschriebenen
zwingenden MaRBnahmen, insbesondere betreffend das Monitoring und die Umsetzung von
AbdichtungsmafRnahmen nach dem Stand der Technik, kann aber ein moglichst geringes Ausmaf} an
Beeintrachtigungen fir Fauna und Flora erzielt werden.

2.3. ZUSAMMENFASSUNG:

Die beantragten MaRnahmen werden in mehreren Bereichen starke direkte Beeintrachtigungen fir die
Schutzguter des TNSCHG 2005

- die Lebensgemeinschaften von Pflanzen und Tieren (darunter auch geschiitzte und teilweise
geschitzte Arten der TNSCHVO 2006),

- den Naturhaushalt,
- das Landschaftsbild und den Erholungswert

hervorrufen. Diese sind besonders im Bereich der Sillschlucht, des Bereiches Ahrenberg Sud, der BE Wolf
und des Wohnlagers Stafflach hervorzuheben. Diese sind vielfach irreversibel. Der eingereichte Projekt
bezogene Landschaftspflegeplan (PBLPP) wird diese Beeintréchtigungen nicht verringern, er wird aber im
Falle seiner Umsetzung und der Einhaltung von Vorschreibungen dazu beitragen, die Schaden an Natur
und Landschaft so gering wie mdglich zu halten. Er wird vornehmlich einen flachigen Ausgleich der
betroffenen 6kologisch besonders wertvollen Biotope mit sich bringen.

Zeitlich ergibt sich der Ersatz bei vielen Biotopen erst nach Jahren, bei manchen erst nach Jahrzehnten.

Die beantragten MalRhahmen werden ohne Einhaltung von Vorschreibungen und/oder Bedingungen
mdglicherweise indirekte erhebliche Beeintrachtigungen fir an Wasser gebundene Lebensraume mit sich
bringen. Diese Beeintrachtigungen ergeben sich aus mdglichen Absenkungen der Grund- und
Oberflachenwasser durch Vortrieb der Erkundungsstollen und/oder der Tunnels. Sie kdnnen innerhalb des
Natura 2000 Gebiets Valsertal ebenso auftreten wie in Flachen aufRerhalb dieses Gebietes. Aller
Voraussicht nach und nach detaillierter Abklarung mit den ASVs fiir Hydrologie und Geologie kénnen diese
erheblichen Beeintréachtigungen durch Einhaltung von Vorschreibungen wie Abdichtung der die Tunnels
umgebenden Schichten mit hoher Wahrscheinlichkeit verhindert werden. Diese Wahrscheinlichkeit kann
weder in Prozent angegeben werden noch kdnnen die mdoglichen erheblichen Beeintrachtigungen
ausgeschlossen werden. Es kann auch die mdgliche Absenktiefe der Grund- und Oberflachenwasser nicht
mit einer Genauigkeit berechnet werden, die genaue Aussagen Uber eine weitere konkrete Entwicklung
der betroffenen Lebensraume zuliel3e.



- 142 -

Kleinere nattrliche Schwankungen von Wasserstanden der Grund- und Oberflachenwasser kénnten nach
dem derzeitigen Stand der Unterlagen nicht von Malinahme bezogenen Schwankungen unterscheiden
werden. Deshalb sollten ab sofort Monitoringmaf3hahmen durchgefuhrt werden.

Um die Beeintrachtigungen fur Natur und Landschaft so gering wie méglich zu halten, sollten folgende
Vorschreibungen eingesetzt werden. Diese sind nétig, um das MaR der oben beschriebenen
Beeintrachtigungen zu erlangen. Wenn sie nicht eingesetzt werden, werden die Beeintrachtigungen
wesentlich erhoht. Diese Beeintrdchtigungen werden dann, wenn die Vorschreibungen eingehalten
werden, nicht unter das beschriebene Ausmal} absinken.”

Dieses Gutachten ist schlissig und nachvollziehbar, zudem unwidersprochen.

Die Feststellungen aus limnologischer Sicht (Punkt 2.3.) haben ihre Grundlage in der limnologischen
Stellungnahme von Dr. Christian Sossau. Dieser hat nach einer Befundung wartlich folgendes ausgefuhrt:

.Frage 1. Bestehen aus fachlicher Sicht Bedenken gegen das geplante Vorhaben?

Frage 2. Sind durch das Vorhaben Beeintrachtigungen der Naturschutzinteressen
aus limnologischer Sicht zu erwarten? Wenn ja, welche und in welchem

Ausmali?

Im UVGA des UVP-Verfahrens des BMVIT wurden auf den Seiten 419 bis 420 alle relevanten
Einflussfaktoren hinsichtlich der gewésserékologischen Auswirkungen des Vorhabens zusammengefasst:

* Zu den Bauarbeiten und Bauten im Gewasserbereich:

"Wahrend der Bauphase ist insbesondere im Bereich der Sillschlucht und der Unterliegerstrecke mit einer
nachteiligen Beeinflussung der Beschaffenheit des Wassers sowie einer wesentlichen Beeinflussung des
Tier- und Pflanzenbestandes der Sill zu rechnen. . Lokal und kurzfristig treten auch Beeintrachtigungen im
Rahmen der Errichtung bzw. des Rickbaus von Baueinrichtungen in den Abschnitten Innsbruck und Wolf
auf. Die vorgesehenen und die seitens des Sachverstandigen geforderten MalRnahmen zum
Gewasserschutz dienen einer Minimierung dieser Beeintrachtigungen, sodass letztendlich diese
Beeintrachtigungen als temporéar und tberwiegend als reversibel beurteilt werden. In der Betriebsphase
verbleiben fir die Dauer des Bestandes geringfiigige Veranderungen der Ufermorphologie beim
Hubschrauberlandeplatz Bahnhof Innsbruck, beim Mindungsbauwerk des Entwasserungsstollens
Innsbruck, im Bereich der Brick der Zufahrtsstralle zum Rettungsplatz Sillschlucht sowie im Bereich der
Eisenbahnbriicken in der Sillschlucht entlang der HQ-100-Anschlagslinie. Eine wesentliche
Beeintrachtigung des Tier- und Pflanzenbestandes sowie eine nachhaltige Verschlechterung des
Okologischen Zustandes kann daraus nicht abgeleitet werden.

* Zur Deponie Padastertal (Thema des AWG-Verfahrens, nicht Gegenstand des gegenstandlichen
naturschutzrechtlichen Verfahrens!):
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"Als wesentliche gewasserokologische Beeintrachtigung sowohl in der Bau- als auch in der Betriebsphase
ist die Verlagung des Padasterbaches und seiner Zubringerbache im Bereich der Deponie Padastertal zu
bewerten. Fir den Grof3teil der Bauphase und fir die Betriebsphase stellen nach Ansicht des Gutachters
die angebotenen AusgleichsmafRnahmen (inshesondere die MalBhahmen zur Verbesserung der
Fischpassierbarkeit, die bereits zu Beginn der Baumalphase verwirklicht werden sollen) einen
ausgewogenen Ausgleich dar."

* Zu den Gewassern, die im Zusammenhang mit den potenziell zu erwartenden Wassereintritten in
die Tunnels ein hydrogeologisches Risiko aufweisen:

Wie bereits weiter oben unter A) festgestellt, hat sich die Bewilligungswerberin in den
naturschutzrechtlichen Einreichunterlagen dazu bekannt, Wasserriickhaltemal3nahmen in den kritischen
Bereichen durchzufiihren und zwar entsprechend den Vorgaben der Sachverstandigen fur Geologie und
Hydrogeologie. Diese Vorgaben wurden bereits in der UVP grundsatzlich formuliert und im nachfolgenden
teilkonzentrierten Verfahren und im gegenstandlichen naturschutzrechtlichen Verfahren prazisiert.

Im hydrogeologischen Gutachten i.e.S. des gegenstandlichen naturschutzrechtlichen Verfahrens werden
unter Punkt 1) (S. 38 his 43) das Valsertal, das Venntal und der Brennersee und unter Punkt 2) (S. 43 bis
55) die Gewasser der "Lanser Senke" behandelt. Die gutachterliche Einschétzung der moglichen
Auswirkungen auf den Wasserhaushalt der betroffenen Gewasser wird ohne und mit Berticksichtigung von
wasserriickhaltenden SondermafRnahmen durchgefihrt.

Wesentliche Aussagen fiir den Bereich Valser Tal, Venntal, Brennersee:

"Es kann davon ausgegangen werden, dass durch die im Zuge der Vortriebsarbeiten gesetzten
SondermalRhahmen Wasserverluste von FlielRgewassern erheblich reduziert werden kénnen, sodass auch
die Auswirkungen auf den Brennersee auf ein Mindestmal3 verringert werden kénnen. Somit kann aus
geologisch-hydrogeologischer Sicht festgestellt werden, dass bei vollstandiger Erflllung der bereits im
Gutachten zum Wasserrechtsverfahren formulierten Vorschreibungen die Auswirkungen auf
Oberflachengewasser die seitens der SV fiir Okologie bzw. Limnologie festgesetzten Maximalwerte einer
Grundwasserabsenkung mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht Gberschritten werden."

Trotz der RickhaltemalBnahmen werden in den naturschutzrechtlichen Einreichunterlagen fiir den Bereich
Brenner See gewisse Restbelastungen prognostiziert.

Auf S. 399 der "zusammenfassenden Dokumente" DO118-01986-10 wird fir den am meisten gefahrdeten
Vennbach als Maximalbelastung eine Absenkung des Niederwassers (als MNQ bezeichnet) von 20%
angegeben. Wie im hydrologischen Gutachten zum gegenstandlichen Verfahren dargelegt wird, entspricht
die Ermittlung des MNQ in keiner Weise dem Stand der Technik. Der angegebene Grenzwert von 20 % ist
aus okologischer Sicht durchaus vertretbar. Trotz der Zweifel an der Glte der angegebenen BezugsgréiRe
MNQ erscheint die auf S. 401 getroffene Aussage, dass fir den Brennersee keine erhebliche
Beeintrachtigung zu erwarten sei, plausibel.
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"Zur Erhaltung der 6kologischen Funktionsfahigkeit der Flie3- und Stillgewasser wird daher angenommen,
dass zumindest 80% des Mittleren Niederwassers (MNQ) erhalten werden. Dem entsprechend werden die
Abdichtungsmaf3nahmen wahrend des Vortriebs dimensioniert. Die Daten aus der laufenden und zu
Baubeginn intensivierten Beweissicherung stellen dabei eine wesentliche Grundlage dar."

In hydrogeologischen Gutachten des gegenstandlichen Verfahrens wird auf S. 42 dazu Folgendes
ausgesagt:

"Durch  sorgfaltige Untersuchung der hydraulischen, hydrogeologischen, hydrochemischen,
isotopengeochemischen und geologischen Gegebenheiten ist zu klaren, ob bzw. in welchem Ausmal ein
Zusammenhang mit Oberflachengewassern besteht. Auf Basis dieser Untersuchungsergebnisse ist
schlie3lich fur die angetroffenenn Wasserzutrittsstellen jene Maximalmenge zu ermitteln, die schadlos der /
den Tunnelréhre(n) zugeleitet werden kdnnen, ohne das maximale Ausmald der 6kologisch/limnologisch
zutraglichen Werte zu Uberschreiten.”

Diese Vorgabe ist dem limnologischen Priifgutachter nicht ganz nachvollziehbar, denn es wird bezweifelt,
dass die im Stadium des Vortriebs, also momentan zu dimensionierende Ruckhaltemalinahmen (in der ja
noch nicht die Summe der oberflichengewéasserrelevanten Wasserzutritte in dem als kritisch
angenommenen Bereich bekannt ist), gezielt im Hinblick auf eine konkrete Zielvorgabe (z.B. 20 % des
MNQ) "dosiert" werden kdénnen.

Vor diesem Hintergrund wird man streng nach dem Schema auf S. 56 des hydrogeologischen Gutachten
vorgehen missen und danach trachten, alle relevanten Zutritte zu erfassen.

Wesentliche Aussagen fiir den Bereich Lanser Senke (Lansersee, Seerosenweiher, Mihlsee):

"Unter der Voraussetzung der vollstandigen Umsetzung der zwingend vorgeschriebenen Vorschreibungen
(Vorerkundung im Zuge der Vortriebsarbeiten und auf diese Ergebnisse aufbauenden Sondermaf3nahmen)
kann ein maximaler Schutz des Grund-/Bergwasserkorpers erzielt werden, sodass keine
vortriebsbedingten Veranderungen der Wasserspiegellagen der Seen der Lanser Senke erwartet werden."

Aus dem derzeitigen Kenntnisstand der hydrogeologischen Gegebenheiten und der gewasserdkologischen
Charakteristik der stehenden Gewdasser der Lanser Senke ergibt sich, dass einerseits die Gefahr einer
Beeintrachtigung durch Wasserverluste deutlich geringer als in der Brenner-See-Zone einzuschatzen ist,
andererseits aber die Sensibilitat dieser Gewasser sehr hoch ist. Dies bedeutet, dass z.B. sehr geringe
EinbuBen an Zuflusswasser bzw. Wasserverluste aus solchen Bereichen Uber Tunnelrdhren zu
erheblichen Verlusten fuhren kénnen. Es ist daher bei den Riickhaltemal3nahmen, insbesondere bei der
Berucksichtigung kleiner Wassermengen (bei einem gleichzeitig kritischen Druck von p>10 Bar), darauf zu
achten, dass im kritischen Bereich moglichst alle “"erfassbaren” Zutritte mit kritischem Druck durch
SondermalRhahmen reduziert werden. In jedem Fall ware ein Warten auf die Reaktion des
Obertagegewadssers, etwa die Beobachtung eines Absenkens des Wasserspiegels, der falsche Weg zur
Risikominimierung. Dabei ist zu berticksichtigen, dass "nachgezogene” (d.h. nach Vollendung des Tunnels
oder Tunnelabschnitts durchgefiihrte) DichtungsmafRnahmen hinsichtlich ihrer Wirksamkeit problematisch
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sind und keine Alternative zu SondermafRhahmen unmittelbar nach der laufenden Vorerkundung (siehe S.
56 des hydrogeologischen Gutachtens) darstellen.

Fazit:

Aus limnologischer Sicht reduzieren sich wesentliche fachlichen Bedenken gegen das geplante Vorhaben
auf die Beeinflussung des Wasserhaushalts der genannten, potenziell von einem hydrogeologischen
Risiko betroffenen Gewasser. Die fachlichen Bedenken im Hinblick auf zu erwartende Beeintrachtigungen
von Gewasserokosystemen entsprechen faktisch denen des Fachbereichs Geologie-Hydrogeologie (siehe
S. 45 des hydrogeologischen Gutachtens). Einzig die in diesem Gutachten festgelegten
Nebenbestimmungen erscheinen geeignet, Beeintrachtigungen von Naturschutzinteressen adaquat zu
minimieren.

Frage 3. Wird aus fachlicher Sicht eine erhebliche Beeintrachtigung des Natura

2000-Gebietes und Naturschutzgebietes Valsertal erwartet?

Analog zur Einschatzung des hydrogeologischen Gutachtens zum gegenstandlichen Verfahren wird
angenommen, dass bei vollstdndiger Umsetzung der dort festgelegten Nebenbestimmungen ein Einfluss
auf Wasserstand und FlieBverhalten der Gewasser des Natura 2000-Gebiets mit hoher Wahrscheinlichkeit
gering sein wird. Eine genauere Eingrenzung der genaueren Umstande (Angabe von Signifikanzkriterien)
ist aufgrund mangelnder Ist-Bestands-Daten der potenziell betroffenen Gewasser derzeit nicht moglich.
Die in Rahmen der UVP vorgeschriebenen, derzeit geplanten oder zum Teil schon in Angriff genommenen
Beweissicherungsuntersuchungen vor Beginn der Baumaf3nahmen kénnen (allerdings erst wenn diese
Daten vorliegen) zur realistischen Beurteilung von allfélligen Veranderungen durch den Bau herangezogen
werden.

Frage 4. Wenn ja: Sind die geplanten Ausgleichsmaflinahmen fiir einen fachlich

adaquaten Ausgleich geeignet?

Ein Ausgleich von wesentlichen Belastungen von geschiitzten Gewasserlebensrdumen im Natura 2000-
Gebiet ist grundsatzlich problematisch, wenn nicht sogar unmdglich. Falls also wider Erwarten (trotz aller
SondermalRnhahmen) doch wesentliche Auswirkungen auf geschitzte aquatische Lebensrdume auftreten,
erscheint aus der Sicht des Sachverstandigen ein Ausgleich z.B. durch Vernassung von Flachen oder
Neuanlage von Giessen kaum Erfolg versprechend.

Zum Ausgleich von allfélligen Beeintrachtigungen im Ubrigen Projektgebiet:

AusgleichsmalBnahmen sind unter anderem im technischen Bericht DO118-TB-05131-10, Punkt 5.7
Gewasserokologische Malnahmen, (S. 303 - 306) zusammengestellt. Solche MafRnahmen sind im
Hinblick auf die Gleichwertigkeit zu den projektsbedingten Schadigungen an den Gewassern zu beurteilen.
Bauten in und an FlieBgewassern (Brucken, Ufersicherungen ect.) kbénnen 2z.B. durch
Strukturverbesserungen an Ufern und an der Gewassersohle und/oder durch den Bau von Fischpassen
ausgeglichen werden. Wie im AWG-Verfahren zum Brenner-Basis-Tunnel Dbereits durch
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Nebenbestimmungen festgelegt und von der BBT SE zugesichert, werden die zu erstellenden
AusgleichsmalRnahmen innerhalb von zwei Jahren nach Bescheiderlass geplant und verhandelt und
innerhalb von 4 Jahren nach Bescheiderlass verwirklicht.

Aus der Sicht des Sachverstandigen erscheint ein Ausgleich von wesentlichen Belastungen der Uberaus
sensiblen Okosysteme stehender Gewésser (wie z.B. der stehenden Gewasser der Lanser Senke oder
des Brennersees) ebenfalls nicht denkbar. Auch hier ist die Minderung des Risikos von Wasserverlusten
durch technische SondermalRnahmen die einzige Mdglichkeit, diesem Problem auszuweichen. “

Die Feststellungen aus geologischer Sicht (Punkt 2.4.) ergeben sich aus der gutachterlichen AuRerung des
nicht amtlichen Sachverstandigen fir Geologie und Hydrogeologie MR Prof. Dr. Leopold Weber. Dieser
hat wortlich folgendes ausgefuhrt: ,Das von den Projektanten erstellte geologische Modell des
Gebirgsbaues sowie die daraus gezogenen hydrogeologischen Schlussfolgerungen zur Feststellung der
Auswirkungen auf die 6kologisch sensiblen Bereiche Valsertal, Venntal, Brennsersee sowie Lanser Senke
ist nachvollziehbar.

1) Valsertal, Venntal, Brennersee:
Valsertal

Eine mogliche Beeinflussung des sensiblen Okosystems im Natura2000 Gebiet im Valsertal wird eher
nicht durch die direkte Unterquerung des Valsertales durch den Brenner Basistunnel, sondern primar erst
durch die weiter sudlich erfolgende Anquerung der BergwasserflieRsysteme FSO-R-11 (Aigerbach) und
FSO-R-12 (Hochstegenmarmor) bzw. potentiell wasserfilhrender tektonischer Strukturelemente
(Padauner-Stérung Kuhberg-Stérung) bewirkt. Nicht ganzlich ausgeschlossen ist auch eine
Beeintrachtigung dieses Okosystems durch die Anquerung jener potentiell wasserfiihrender tektonischer
Strukturelemente, die die Lippenhofzone begrenzen.

Diese beiden Bergwasserflie3systeme alimentieren — wenn auch nur zu einem untergeordneten Teil — die
fur das Natura2000 Gebiet im Valsertal relevanten Fliesysteme von Oberflichengewassern.

Durch sorgfaltige und zielorientierte Setzung von wasserriickhaltenden SondermalRnahmen, die auf die
Ergebnisse der im Zuge der Vortriebsarbeiten durchzufihrenden Vorerkundungsarbeiten abzustimmen
sind, wird alles dem Stand der Technik Entsprechende getan, um die Auswirkungen auf das sensible
Okosystem zu verhindern, bzw. so gering wie mdglich zu halten.

Wasserriickhaltende SondermafRnahmen, wie sie als ,zwingende Nebenbestimmung 2" formuliert wurden,
sind unter vergleichbaren geologisch — hydrogeologischen Verhéltnissen bei anderen Tunnelbauwerken
bereits erfolgreich angewendet worden.

Zum besseren Verstédndnis der komplexen hydrogeologischen Gegebenheiten, insbesondere aber der
natdrlichen jahreszeitlich bedingten Schwankungen der verschiedenen Grundwasserkoérper im Bereich des
Natura2000 Gebietes Valsertal ist ein mit dem hydrogeologischen Beweissicherungsprogramm sorgfaltig
abgestimmtes Monitoring-System in Angriff zu nehmen. Die Planung desselben hat dabei in Abstimmung
mit den (A)SV fir Geologie, weiters fur Limnologie, Naturkunde sowie Hydrologie zu erfolgen. Aus
hydrogeologischer Sicht wird darauf hingewiesen, dass ein in den Einreichunterlagen angegebenes Ende
des Beobachtungszeitraum von mind. 1 Jahr zu gering bemessen ist. Wie auch in der entsprechenden
Nebenbestimmung (12) angefihrt, ist die Dauer der hydrogeologischen Beweissicherung von der
jeweiligen Verweildauer des Wassers zwischen GOK und der Zutrittsstellen im Tunnelbauwerk abhéngig
zu machen.

Dies wird im Detail wie folgt begriindet:
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Vorbemerkung: Im Folgenden wird vorerst eine gutachterliche Einschatzung der moglichen Auswirkungen
des Tunnelbauwerkes ohne Setzen von wasserriickhaltenden Sondermafinahmen getétigt. In der Folge
wird die mogliche Auswirkung unter Berticksichtigung derartiger Sondermafinahmen beschrieben.

Grundwasser:

Innervals (Auswirkungen ohne SondermafRnahmen):

Soferne im Zuge der Vortriebsarbeiten keine wasserriickhaltenden SondermaRnahmen erfolgen, sind
selbst im Hauptaquifer des Tales geringe Auswirkungen zu erwarten. Diese werden sich in moéglichen
Absenkungen des Grundwassers auf3ern, die lokal Ausmal3e im Dezimeterbereich erreichen kénnen.

Im untersten Teil des orographisch linken Hanges des Valsertales ist zu erwarten, dass Absenkungen des
Grundwasserspiegels in Bereichen mit niedrigen Flurabstanden von bis zu ca. 2 m auftreten kénnen.

Auf dem orographisch linken Hang, ungefahr auf einer H6he von 1450-1500 m, sind diskontinuierliche
Auswirkungen mdglich, die sich durch das Austrocknen von Vernassungszonen oder durch
Grundwasserabsenkungen auf3ern.

Soferne keine wasserriickhaltenden SondermalRnahmen erfolgen kénnen ahnliche Auswirkungen auch auf
dem rechten Hang nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Die zwei Talsohlen-Wasserlaufe Valserbach
und Giessenbach koénnen dabei Abflussabnahmen in der GréRenordnung von 10-25 % in der
Niederwasserperiode erfahren.

In den mittleren-hohen Abschnitten des linken Valsertalhangs und des rechten Venntalhangs werden
vermutlich, obwohl die Festgesteins-FlieRsysteme FSO-R-11 und FSO-R-12 starke Absenkungen
erfahren, keine wahrnehmbaren Auswirkungen an der Oberflache mehr verursacht, da sich in diesen
Bereichen der Grundwasserspiegel bereits im ungestérten Regime mehrere Zehnermeter unterhalb der
topographischen Oberflache befindet.

Gutachterlicherseits wird darauf hingewiesen, dass sich im Talbodenbereich ein sehr geringméchtiger,
bzw. im Hangbereich ein vermutlich etwas machtigerer ungesattigter, von Infiltration gespeister
Bodenhorizont befindet, der bei einer Absenkung des Grundwasserniveaus an Méachtigkeit zunimmt. An
der Speisung dieses ungesattigten Bodenhorizontes durch Infiltration wird sich nichts andern.

Lippenhofzone (Auswirkungen ohne SondermafRnahmen):

In gleicher Weise wie im Bereich Innervals wird angenommen, dass im Tal-sohlenbereich ohne Setzung
von wasserriickhaltenden Sondermal3nahmen geringe Auswirkungen stattfinden werden, die sich in
mdglichen Absenkungen des Grundwassers, die lokal ein Ausmald von einem Dezimeter erreichen,
manifestieren kénnen.

Im unteren Abschnitt des orographisch linken Hanges sind lokal Absenkungen des Grundwasserspiegels
in Bereichen mit geringem Flurabstand von bis zu ca. 2 m mdglich. Gegentiber dem Bereich Innervals
kann in diesem Fall aufgrund der geringen lateralen Ausdehnung des beeinflussten Festgesteins-Aquifers
und wegen seiner geringeren Mdoglichkeit, die Auswirkungen des Tunnels zu kompensieren, nicht
ausgeschlossen werden, dass Absenkungen dieses Typs auch den rechten Hang erfassen.

Auf dem orographisch linken Hang sind bis auf Ho6hen von etwa 1450-1500 m diskontinuierliche
Auswirkungen mdoglich, die sich durch das Austrocknen von Verndssungszonen oder Absenkungen des
Grundwassers &uRern konnen. Ahnliche Auswirkungen auf dem rechten Hang konnen nicht
ausgeschlossen werden.
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Die zwei Talsohlen-Wasserlaufe Valserbach und Giessenbach kénnen geringe Abflussabnahmen
erfahren, die niedriger sind als jene des Bereichs Innervals und in einer Gréf3enordnung unter 10 % in der
Niederwasserperiode liegen.

Gutachterlicherseits wird darauf hingewiesen, dass sich im Talbodenbereich ein sehr geringmachtiger bzw.
im Hangbereich ein vermutlich etwas machtigerer ungesattigter, von Infiltration gespeister Bodenhorizont
befindet, der bei einer Absenkung des Grundwasserniveaus an Machtigkeit zunimmt. An der Speisung
dieses ungesattigten Bodenhorizontes durch Infiltration wird sich nichts andern.

Oberflachengewasser des Valsertales

(Auswirkungen ohne Sondermaf3nahmen):

Soferne keine wasserriickhaltenden SondermalRnhahmen erfolgen, kédnnen mdgliche Reduktionen der
Abflussspenden des Systems Valser Bach erfolgen. In Ubereinstimmung mit den Projektanten sind fiir die
talwartigen Hauptbédche des Systems Alpeinerbach und Zeischbach vernachlassigbare Auswirkungen zu
erwarten.

In Ubereinstimmung mit den Projektanten kann auch eine Beeintrachtigung des Padauner Baches nicht
ausgeschlossen werden. Die maximalen AbflusseinbuZen werden mit 10-20 % quantifiziert.

Qualitative Beeintrachtigung des Wasserhaushaltes:

Eine qualitative Beeintrachtigung der Oberflachengewdasser des Valsertales durch den Tunnelvortrieb kann
grundsatzlich sowohl fir die Errichtungs-, die Betriebsphase als auch fur einen Storfall ausgeschlossen
werden.

Venntal (Auswirkungen ohne SondermalRnahmen):

Erhebliche Auswirkungen werden in Ubereinstimmung mit den Projektanten auf den Niederwasserabfluss
des Venner Baches prognostiziert, wo aufgrund der hydrogeologischen Rahmenbedingungen
Abflussreduktionen von 50-80 % angenommen werden bzw. eine temporares Austrocknen nicht
auszuschlieBen ist, soferne wahrend des Vortriebes keine wasserriickhaltenden Sondermalnahmen
durchgefiihrt werden.

Brennersee (Auswirkungen ohne SondermafRnahmen):

Indirekte Auswirkungen auf den Brennersee sind in Ubereinstimmungen mit den Projektanten vor allem in
der Niederwasserperiode aufgrund von Zuflussverminderungen des Vennbachs und der Sill mdglich. Bei
hohen Abflussspenden ist in Ubereinstimmung mit den Projektanten die Zuflussminderung aber
vernachlassigbar. Eine Austrocknung des Sees kann ausgeschlossen werden, jedoch ist ein Fallen des
Wasserspiegels unter die derzeitige Niederwasserhohe mdglich. Uberdies fungiert der Brennersee als
Abflussspeicher in der Hochwasserperiode. Das Wasser fliel3t zeitverzogert talseitig ab. Dadurch
verringern sich die Auswirkungen auf die Sill unterhalb des Brennersees.

Ebenso wird in Ubereinstimmung mit den Projektanten fur die Sill stromaufwérts Brennersee eine
erhebliche Abflussverminderung der Niederwasserschittung von moglichen rund 50 % prognostiziert,
soferne im Zuge des Tunnelvortriebes keine wasserriickhaltenden MaRnahmen ergriffen werden.

Der Niederwasserabfluss der Sill stromabwarts des Brennersees wird in Ubereinstimmung mit den
Projektanten mit maximal rund 10 % Abflussabnahme betroffen sein.

Qualitative Beeintrdchtigung des Wasserhaushaltes:
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Eine qualitative Beeintrachtigung der Oberflachengewdasser des Venntales bzw. des Brennersees durch
den Tunnelvortrieb kann grundséatzlich sowohl fir die Errichtungs-, die Betriebsphase als auch fur einen
Storfall ausgeschlossen werden.

Auswirkungen unter Setzung von Sondermaflnahmen:

Bereich Valser Tal, Venntal, Brennersee:

Da, wie oben ausgefiihrt, der Grund-/Bergwasserhaushalt durch den Tunnelvortrieb in unterschiedlicher
Weise irritiert wird, dass Auswirkungen auf Talgrundwasser und Oberflichengewéasser mit nachhaltigen
Folgen auf das Okosystem nicht ausgeschlossen werden koénnen, sind SondermaRnahmen in
Abhé&ngigkeit von den Ergebnissen der untertdgigen Vorerkundungsarbeiten zu setzen.

Die von den Tunnelrdhren zu ergreifenden SondermalRnahmen sind dabei unmittelbar auf die gewonnenen
Erkenntnisse der Vorerkundungsarbeiten, die im Schutze praventergeschiitzter Bohrungen erfolgen
missen, umzusetzen. Bergwasser, welches unter hohen hydrostatischem Druck steht, kann leichter im
Gebirge zuriickgehalten werden, wenn es noch nicht in den Tunnelhohlraum eingedrungen ist und somit
das Injektionsgut nicht durch die Stromungsgeschwindigkeit des zur Tunnelrdhre zudringenden
Bergwassers wieder ausgespdlt wird.

Durch  sorgfaltige  Untersuchung der hydraulischen, hydrogeologischen, hydrochemischen,
isotopengeochemischen und geologischen Gegebenheiten ist zu klaren, ob bzw. in welchem Ausmal ein
Zusammenhang mit Oberflachengewdassern besteht.

Auf Basis dieser Untersuchungsergebnisse ist schlie3lich flr die angetroffenen Wasserzutrittsstellen jene
Maximalmenge zu ermitteln, die schadlos den / der Tunnelrdhre(n) zugeleitet werden kdnnen, ohne das
maximale Ausmal’ der 6kologisch / limnologisch zutraglichen Werte zu tiberschreiten.

Derartige Sondermaflinahmen sind bei vergleichbaren Tunnelbauvorhaben bereits mit Erfolg eingesetzt
worden, wodurch die Tauglichkeit der Sondermaf3nahmen als erwiesen angesehen werden kénnen.

Es kann davon ausgegangen werden, dass durch die im Zuge der Vortriebsarbeiten gesetzten
SondermalRhahmen Wasserverluste von Flie3gewassern erheblich reduziert werden kdnnen, sodass auch
die Auswirkungen auf den Brennersee auf ein Mindestmal’ verringert werden kénnen.

Somit kann aus geologisch — hydrogeologischer Sicht festgestellt werden, dass bei vollstandiger Erfiillung
der bereits im Gutachten zum Wasserrechtsverfahren formulierten Vorschreibungen die Auswirkungen auf
Oberflachengewésser die seitens der SV fir Okologie bzw. Limnologie festgesetzten Maximalwerte einer
Grundwasserabsenkung mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht Gberschritten werden.

2) Bereich Lanser Senke (Lanser See, Seerosenweiher, Mihlsee) (ohne Sondermal3nahmen)

Der Innsbrucker Quarzphyllit mit "normalem" Zerlegungsgrad (hydrogeologischer Komplex 1), der den
kristallinen Untergrund jener Quartarabfolgen bildet, die den Lanser See, den Seerosenweiher bzw. den
Muhl-See beherbergen, weist eine sehr schwache Durchlassigkeit auf. Den karbonatischen Lagen mit
Ldsungserscheinungen sowie den starker zerlegten Gebirgsbereichen in den Stérungszonen ist vor allem
in den oberflachennahen Bereichen eine hdhere Durchlassigkeit (schwach durchlassig - durchlassig)
zuzuordnen. Die laterale Erstreckung der Karbonatlagen ist ungewiss. Es kann aus gutachterlicher Sicht
aber nicht ausgeschlossen werden, dass auch bei Erstreckungen tber 400 m (max. Erstreckung nach
Angaben der Projektanten) diese karbonatischen Lagen auf Tunnelniveau durchortert werden.

Alleine aus der Tatsache, dass der bereits bestehende Umfahrungstunnel, der nahezu direkt unter dem
Mihl-See, dem Seerosenweiher bzw. dem Lanser See verlauft, keine Beeintrachtigungen des
Wasserhaushaltes durch die Vortriebsarbeiten bewirkte, darf nicht als zwingendes Argument dafir
herangezogen werden, dass auch durch den Verbindungstunnel sowie die Roéhren des Brenner
Basistunnels keine Beeintrachtigung des Bergwasserhaushaltes mit Auswirkungen auf die Seen erfolgen
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kann. Im Innsbrucker Quarzphyllit sind aufgrund von Verkarstungserscheinungen hydrogeologisch
wirksame karbonatische Lagen mit maximal Meter-Zehnermeter Machtigkeit sowie auch Griunschiefer
eingeschaltet. Des Weiteren ist mit potentiell wasserfiihrenden Stérungszonen parallel zum Inntalsystem
zu rechnen. Eine Durchlassigkeit des Festgesteins ist lediglich in Langsrichtung der potentiellen Aquifere
anzunehmen.

Fur beide Verbindungstunnel ist daher zumindest von teilweise drainierten Zustadnden auszugehen. Im
westlichsten Abschnitt der Verbindungstunnel, in dem die 2 Rdhren mit dem Haupttunnel des Brenner
Basistunnels verbunden werden, ist der gemaf der vorliegenden Bauzeitplanung vorauseilende Ausbruch
des Entwasserungsstollens vorgesehen. Daher ist auch hier mit vordrainierten Bedingungen zu rechnen.

Da aus den o.a. Grinden zumindest eine theoretische Beeintrchtigungsmoglichkeit von
Oberflachengewassern durch den Tunnelvortrieb besteht, wurden bereits in den geologisch —
hydrogeologischen Gutachten des UVG bzw. des Wasserrechtsverfahrens zwingende Maflinahmen
formuliert, die entsprechende Vorerkundungsarbeiten im Zuge des Vortriebes zum Inhalt haben. Diese
zwingenden Vorschreibungen werden daher auch im gg. geologisch — hydrogeologischen Gutachten als
Nebenbestimmung aufgenommen.

Unter der Voraussetzung der vollstdndigen Umsetzung der zwingend vorgeschriebenen Vorschreibungen
(Vorerkundung im Zuge der Vortriebsarbeiten und auf diese Ergebnisse aufbauenden Sondermaf3nahmen)
kann ein maximaler Schutz des Grund-/Bergwasserkorpers erzielt werden, sodass keine
vortriebsbedingten Veranderungen der Wasserspiegellagen der Seen der Lanser Senke erwartet werden.

Qualitative Beeintrdchtigung des Wasserhaushaltes:

Bauphase, Regelbetrieb, Storfall: Wahrend der Bauphase kdnnen qualitative Beeintrachtigungen des
Bergwassers ausgeschlossen werden, da durch den zur Tunnelrbhre gerichteten hydraulischen
Gradienten eine Ausbreitung belasteter Bauwdasser hintangehalten wird. Somit kénnen qualitative
Auswirkungen auf den Lanser See, den Seerosenweiher bzw. den Mihlsee grundsatzlich ausgeschlossen
werden.

Die seitens der Behorde gestellten Fragen fiir das Fachbereich Geologie - Hydrogeologie kénnen wie folgt
beantwortet werden:

1. Bestehen aus fachlicher Sicht Bedenken gegen das geplante Vorhaben?

Unter vollstdndiger Umsetzung der von den Gefertigten formulierten Nebenbestimmungen,
insbesondere der sorgfaltigen Umsetzung von SondermaRnahmen wahrend des Tunnelvortriebes
(siehe Nebenbestimmungen) ist zu erwarten, dass die Auswirkung des Tunnelbauwerkes auf den
Grund-/Bergwasserkorper so beherrscht werden, dass gegen das geplante Vorhaben aus geologisch —
hydrogeologischer Sicht keine Bedenken bestehen.

2. Sind durch das Vorhaben Beeintrachtigungen der Naturschutzinteressen aus hydrogeologischer Sicht
zu erwarten? Wenn ja, welche und in welchem Ausmaf3?

Selbst unter vollstindiger Umsetzung der von den Gefertigten formulierten Nebenbestimmungen,
kénnen Beeintrachtigungen des Bergwasserhaushaltes mit Auswirkungen auf Oberflichengewéasser
auch bei sorgfaltiger Umsetzung von Sondermalnahmen wahrend des Tunnelvortriebes (siehe
Nebenbestimmungen) aus geologisch — hydrogeologischer Sicht nicht ganzlich ausgeschlossen
werden. Die méglichen Beeintrachtigungen kdnnen sich in einer Verringerung der Abflussspenden von
FlieRgewdassern bzw. in Absenkungen des Grundwasserspiegels manifestieren. Bei Einhaltung der
zwingend umzusetzenden Sondermaflnahmen kann jedoch das Ausmald der Beeintrachtigungen
derart gering gehalten werden, dass dadurch die Naturschutzinteressen gewabhrt bleiben.
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3. Wird aus fachlicher Sicht eine erhebliche Beeintrachtigung des Natura 2000-Gebietes und
Naturschutzgebietes Valsertal (unter Berticksichtigung der unten angefiihrten Ausfihrungen) erwartet?

Bei Umsetzung der SondermalRnahmen und Einhaltung der zweingend umzusetzenden
Nebenbestimmungen ist eine erhebliche Beeintrdchtigung des Natura 2000-Gebietes und
Naturschutzgebietes Valsertal (unter Berticksichtigung der unten angefiihrten Ausfiihrungen) nicht zu
erwarten.

4. Wenn ja: Sind die geplanten Ausgleichsmal3nahmen fiir einen fachlich adaquaten Ausgleich geeignet?

Es werden keine erheblichen Beeintrachtigungen des Natura 2000-Gebietes erwartet (siehe
vorstehenden Punkt 3). Ob die geplanten AusgleichsmalRhahmen — sollten wider Erwarten erhebliche
Beeintrachtigungen eintreten — fir einen fachlich adaquaten Ausgleich geeignet sind, lasst sich nicht
durch die unterfertigten (A)SVs fir Geologie abschéatzen, sondern ist durch die dafir zustandigen
ASVs fir Biologie und fir Limnologie zu beurteilen. “

Zudem wurde eine Stellungnahme des hydrografischen Amtsachversténdigen Mag. Klaus Niedertscheider
eingeholt. Dieser hat nache einer Befundung wortlich folgendes ausgefiihrt:

»Aus hydrologischer Sicht werden - betreffend die Fragestellung ,welche Auswirkungen aus fachlicher
Sicht prognostiziert werden und ob die vorgelegten Daten schliissig und nachvollziehbar sind“ - die
gutachterlichen AuRerungen im UVP-Verfahren sowie im Wasserrechtsverfahren herangezogen.
Dahingehend wird auf die erwahnten Verfahrensergebnisse verwiesen.

Da sich an der Tiefenscharfe in den Projekts-Aussagen und an den zugrunde gelegten Daten des
Naturschutzprojektes gegeniiber den Einreichunterlagen zur UVP, Wasserrecht und AWG keine
wesentlichen Anderungen ergeben haben, bleiben die gutachtlichen Einschatzungen zum Wasserdargebot
sinngemalf gleich den gutachtlichen Aussagen im UVP Verfahren.

Im Folgenden wird kursiv die Zusammenfassung des UVP Gutachtens wiedergegeben:

,Die fur die Erarbeitung der Datengrundlagen verwendeten Messmethoden entsprechen an sich der
gangigen hydrologischen Vorgehensweise. Die bei den Messungen zugrunde gelegte Datendichte lasst
allerdings nur Aussagen in einer weiten Bandbreite zu. Die monatlich getatigten Durchflussmessungen
stellen eine Momentaufnahme des Abflussgeschehens dar, woraus zwangslaufig nicht auf vergleichbare,
mittlere Abflussverhaltnisse geschlossen werden kann. Die Extremwerte beruhen nur auf monatlichen
Punktmessungen und erfassen nicht zwangslaufig die in der Natur aufgetretenen Schwankungsbreiten.

Fehlend ist eine Beurteilung der bisher getétigten Einzelmessungen an den Gewassern hinsichtlich
Einordnung der festgestellten Abflussmengen in das regionale Abflussgeschehen als Basis fir
weiterfihrende Beweissicherung bzw. fehlend ist die Aussage, ob das vorhandene Datenmaterial
ausreichend fir eine signifikante Bewertung des Referenzzustandes ist.

Konkrete Angaben zur Beweissicherung finden sich mit dem Hinweis auf die spater erfolgende
Detailplanung nicht in den Einreichunterlagen. Die Ausfihrungen in der UVE haben dazu lediglich
empfehlenden Charakter. Verbindliche Aussagen zu konkreten Beweissicherungen und zum Monitoring
werden im Projekt nicht getroffen.

Generell wird in den UVE-Unterlagen aufgrund der hydrogeologischen Einschatzung eine qualitative
Angabe zu den Projektswirkungen auf den Wasserhaushalt/Wasserkreislauf gegeben. Damit kdnnen
wesentliche, indirekte Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser aus hydrographischer Sicht nicht
hinreichend beschrieben werden.”
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Die Angaben im vorliegenden Einreichprojekt zum Brenner See wurden weiterhin falsch wiedergegeben.
Siehe dazu die limnologische Stellungnahme.

Zu den im vorliegenden Einreichprojekt dargelegten Abflussangaben fiir den Vennbach und den
Griesbergbach (Sill) kann mit den Daten des Pegels Lueg/Sill vergleichend die Abflussangaben im Projekt
kommentiert werden (Hydrographisches Jahrbuch von Osterreich, 113. Band, Lebensministerium 2005).

2005 oG 97 Reihe: 2000-2004 Mittlere Mc ittel in m¥'s (MQ),I/'s.km2 Mg) bzw. -su inmm (h)
. Mo | 015 041 048] 031 126 134 ] 082 051 036] 051 046 026
isse Ma | 672 508 7.95| 141 587 604 | 37.0 231 162 | 228 209 116
h, ¢ T2 50| 48 182 56 | 68 B2 45 | BT BA 3
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Hydrographisches Jahrbuch von Osterreich, 2005

Im Projekt werden einerseits die Abflussangaben als monatliche Mittelwerte (MQ?) bezeichnet,
andererseits daraus bei 20%iger Reduktion durch die Projektseinflisse mittlere Niederwasserabflisse
dargestellt (MNQ). Hier liegt keine konforme Bezeichnung vor, zumindest sind die Abflussangaben so nicht
vergleichbar.

Die Pegeldaten Lueg mit dem Gesamtabfluss des Brennersees inkl. Zwischeneinzugsgebiet mit
Klammbach weisen vergleichsweise bei den Durchflissen MNQ und MQ einen Unterschied bis Faktor 2
auf. Dieselbe Schwankungsbreite ist bei den durch die BBT durchgefiihrten monatlichen Messungen an
den erfassten Gewassern bzw. Gewdasserabschnitten mindestens zu erwarten.
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KW Geppert, Aichinger, Marthe OEG; Entnahme und Riickgabe (rote Punkte) an der Sill

Die fur die Erarbeitung der Datengrundlagen verwendeten Messmethoden entsprechen an sich der
gangigen hydrologischen Vorgehensweise. Die bei den Messungen zugrunde gelegte Datendichte lasst
allerdings nur Aussagen in einer weiten Bandbreite zu. Die monatlich getétigten Durchflussmessungen
stellen eine Momentaufnahme des Abflussgeschehens dar, woraus zwangslaufig nicht auf vergleichbare,
mittlere Abflussverhéltnisse geschlossen werden kann. Die Extremwerte beruhen ebenfalls nur auf
monatlichen Punktmessungen und erfassen nicht zwangsldufig die in der Natur aufgetretenen
Schwankungsbreiten.

Die projektseitig angegebenen Abflussangaben stellen zumindest exemplarische Werte dar, wie sie in der
Natur aufgetreten sind. Die Schlussfolgerungen daraus sind in ihrer Tiefenschéarfe allerdings begrenzt und
dementsprechend zu bewerten. Daher beziehen sich die Angaben im Projekt zu den Auswirkungen
(Reduktion der Abflisse um z.B. 20%, 30%) nicht zwangslaufig auf die durchschnittlichen
Abflussverhéltnisse oder extremsten Abflisse und es kann auch die Schlussfolgerung von
durchschnittlichen oder maximalen Reduktionen nicht erhartet werden.
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Zu 6.8.4. Wasserwirtschaftliche Beweissicherung (in Projektsteile D0118-01986, Technischer Bericht,
Naturschutzrechtliches Einreichoperat) wird festgehalten, dass im Zuge des Bauvorhabens die bestehende
wasserwirtschaftliche Beweissicherung der BBT weiter intensiviert werden soll. Die Messreihen sollen
verdichtet werden. Die aktuell gemessenen Werte sollen als Basis fur die Dimensionierung der
Abdichtungsmaf3nahmen im Tunnel dienen. Hierzu ist anzumerken, dass die Projektsaussage nicht mit
den bereits in den Detailverfahren enthaltenen Vorschreibungen abgestimmt ist bzw. Kkeine
Berlcksichtigung findet.

Zu 6.8.5. Beurteilung, (in Projektsteile D0118-01986, Technischer Bericht, Naturschutzrechtliches
Einreichoperat) dass im Haupttunnelabschnitt Valsertal — Staatsgrenze geringe quantitative und qualitative
Auswirkungen auf die Gewasser nicht ausgeschlossen werden kénnen und diese wirden gemaf
Vorgaben des UVG standig beobachtet und ggf. durch AbdichtungsmafRhahmen am Bauwerk gemindert
werden, entspricht ebenfalls nicht den in der UVE flir die Detailverfahren geforderten zwingenden
Mafnahmen.

Zu 7. Monitoring/Beweissicherung ist festzustellen, dass aus hydrologischer Sicht projektseitig keine
detaillierten Monitoring- und BeweissicherungsmalRnahmen ausgefihrt sind.

Mit Bezug auf den Projektsteil D0118-05082, Technischer Bericht, Naturvertraglichkeitserklarung,
Schutzgebiet Valsertal wird auf die im UVP-Gutachten dargelegte Problematik der Datengrundlage zur
Wasserbilanz und daraus abgeleitet die hydrogeologischen Prognosen hingewiesen.

»arundsatzlich kann ein Modell mit diesen komplexen Randbedingungen nur exemplarische Werte liefern,
wobei die Ergebnisse in einer groRen Bandbreite in plausiblen Bereichen liegen.

Aus den Ergebnissen der Berechnungen werden Infiltrationsraten abgeleitet und als Eingangsgrofle fir die
hydrogeologischen Prognosen verwendet. Die Kalibrierung des Modells in Einzugsgebieten auRerhalb des
Projektsgebietes und Ubertragung auf kleine Quelleinzugsgebiete lasst Unscharfen nicht verringern.

Naturgemalf’ sind diese Abschéatzungen auch mit einer Bandbreite im Ergebnis behaftet.”

Zu 10.1., Beweissicherungsmalinahmen in Projektsteil D0118-05082, Technischer Bericht,
Naturvertraglichkeitserklarung, Schutzgebiet Valsertal, ist festzustellen, dass aus hydrologischer Sicht
projektseitig keine detaillierten Monitoring- und Beweissicherungsmaflinahmen ausgefiihrt sind.

In den Unterlagen zum gegenstandlichen naturschutzrechtlichen Verfahren werden unter Kap. 5.
»haturschutzrechtlich relevante Angaben aus dem UVP-Verfahren* (DO118-TB-01986-10, S. 86-93) zwar
die diesbezlglichen Auflagen aus dem UVP-Verfahren genannt, jedoch fehlen konkrete Angaben zu deren
Erfullung. Daher wurde seitens der Prifgutachter fur Limnologie und Hydrographie nach dem Stand der
Erhebungen und Umsetzungen dieser Beweissicherungs- und KontrollmalBnahmen nachgefragt. Mit
Schreiben vom 11.02.2009 (ZI. 14155A-So/So) an die Naturschutz-Behérde hat die BBT SE diese
Informationen nachgereicht. Aus der Stellungnahme der BBT-SE geht hervor, dass die
Untersuchungsprogramme insbesondere fur die potenziell durch ein hydrogeologisches Risiko belegten
Bereiche (stehende Gewasser in der Lanser Senke, Giessen im oberen Valser Tal, Silikatquellfluren im
Venntal und Griesbergtal und Brennersee) bereits erarbeitet bzw. angepasst wurden oder teilweise noch
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werden. Jedenfalls sollen bis spéatestens zu Beginn der wesentlichen Bauabschnitte dann entsprechende
Daten fur die Gewasser in den betreffenden Abschnitten vorliegen.

Aus hydrographischer Sicht bedeutet dies, dass insbesondere fur die genannten Gewésser derzeit die
Datenlage zur Beurteilung der Signifikanzschwellen (Anderung des Wasserstands, Durchflusses oder von
FlieRgeschwindigkeiten) noch nicht hinreichend ist. “

Der forstfachliche SV hat wortlich folgendes ausgefiihrt:

-Werden vom Vorhaben Auwaldflachen betroffen sein?

Auwaldflachen werden durch mdogliche Grundwasserabsenkungen durch den Bau des Brenner
Basistunnels im Valsertal und zwar in Form der bachbegleitenden schmalen Auwaldstreifen des Valser
Baches sowie im Bereich des Talschlusses betroffen sein.

Bei diesen Auwaldern handelt es sich um Grauerlenauwélder entlang des Valser Baches sowie im
Bereich des Zeischbaches und Alpeinbaches und um Grauerlenwalder auf Schwemmféachern und
Hangschuttmassen im Unterhangbereich.

Welche Auswirkungen aus forstfachlicher Sicht werden bei Verwirklichung des Vorhabens
prognostiziert?

Aus den Projektsunterlagen ist zu enthehmen, dass im Bereich der betroffenen Grauerlenauwalder am
Talboden mit Grundwasserabsenkungen unter 50 cm sowie im Bereich der Schwemmfacher und
Unterhangbereichen mit Grundwasserabsenkungen von 50 bis 250 cm zu rechnen ist, wenn keine
Abdichtungsmafl3inahmen im Zuge des Tunnelvortriebes erfolgen.

Grauerlenwalder sind sowohl im Bereich des Talbodens als auch in den Unterhangbereichen und den
Schwemmfachern des Zeisch- und Alpeinerbaches grund- und hangwasserbeeinflusste
Waldgesellschaften. Derzeit handelt es sich dabei grofteils um reine Grauerlenbestande mit nur
wenigen eingesprengten einzelnen Fichten sowie kleinen Fichtenbestandesteilen. Der derzeitige
geringe Fichtenanteil sowie die geringe Tendenz zur Einwanderung von Fichten weist darauf hin, dass
es sich um intakte Grauerlenauwaldbestande handelt, die vom Grundwasser und Hangwasser gut
versorgt sind, das heif3t sie sich in einem Optimalzustand fiir diese Waldgesellschaft befinden.

Die Grauerle hat ein Herzwurzelsystem das durchschnittlich in 1 bis 1,5 m Tiefe reicht.

Grundsatzlich sind Grauerlenwélder aufgrund des nicht sehr tiefreichenden Wurzelhorizontes
gegeniber von Grundwasserschwankungen empfindlich. Eine nur geringfigige
Grundwasserschwankung bzw. Absenkung in einem geringen Bereich (Zentimeter bis wenige (1 — 2)
Dezimeter) werden von Waldbestéanden in diesem Zustand vertragen. Allenfalls kommt es bei solchen
geringen Grundwasserriickgdngen zu einem vermehrten Einwandern von Fichten in die
Grauerlenbestande.

Mit einer Beeintrachtigung der Grauerlenbestdnde und eine fortschreitende Sukzession in Richtung
Fichtenwald ist aber jedenfalls dann zu rechnen, wenn die Grund- und Hangwasserriickgdnge in eine
GroRenordnung von 50 cm oder mehr erreichen.

Aufgrund der vorliegenden Prognosen ist im Bereich des Talbodens des Valsertales mit
Grundwasserabsenkungen bis zu 50 cm und im Bereich der Unterhange und Schwemmfacher mit
Grundwasserabsenkungen von 50 bis 250 cm zu rechnen.

Aufgrund der vorliegenden Prognosen ist mit einer Beeintrdchtigung bzw. Schadigung der
Grauerlenbestédnde auf den Schwemmfachern und Unterhangbereichen zu rechnen, wenn keine
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Abdichtungsmaf3nahmen beim Tunnelvortrieb erfolgen, weil sich in diesem Bereich das Grund- bzw.
Hangwasser um 50 bis 250 cm absenken kann, was zu einem Trockenfallen des Wurzelhorizontes der
Grauerle fuhrt, der nur bis 1 bis 1,5 m Tief reicht.”

Der SV des WLV hat wortlich folgendes ausgefiihrt:

,Die MaRnahmen in den Baulosen Tulfes, Ampass, Ahrental sowie samtliche Aufforstungsmafinahmen in
den dbrigen Baulosen sind aus Sicht der Wildbach- und Lawinenverbauung ganzlich unproblematisch. Bei
PflanzmaRnahmen im Bereich von flieBenden Gewdassern, insbesondere bei Wildbéachen, sind jedoch
Mafinahmen zu treffen, welche eine zukiinftige Unholzbelastung der Gewasser tunlichst verhindern.

Hinsichtlich der Eingriffe in die bestehenden Bachbette des Padasterbaches, Velperbaches und des
Vennbaches kann zum derzeitigen Zeitpunkt keine Stellungnahme angegeben werden, da keinerlei
planliche Darstellung bzw. Kalkulationen vorliegen, welche die beabsichtigten Ersatzmalinahmen
bewerten lassen.

Grundsatzlich wird hier festgestellt, dass Eingriffe im Mindungsbereich des Padasterbaches und des
Velperbaches so erfolgen missen, dass keine Bachausbriche bzw. Verklausungen von Durchlassen
durch Geschiebeablagerung im Mindungsbereich in die Sill provoziert werden.

Hinsichtlich der MaRnahmen im Valserbach ist zu vermerken, dass der unterste Abschnitt des
Valserbaches in St. Jodok im Bereich von hoch anstehenden Seetonen liegt, welche bereits bei der
Bauausfiihrung des vorhandenen Gerinnes zu erheblichen Schwierigkeiten gefuhrt haben. Seitens der
Wildbach- und Lawinenverbauung wurde die Sohlgestaltung so gewahlt, dass die nur dinn auf den
Tonschichten aufliegende Schuppung des Valserbaches stabil ist und die Transportkraft des Gerinnes
gewahrleistet ist. Im Jahre 2008 wurde seitens der Gebietsbauleitung Mittleres Inntal der
Mindungsbereich des Valserbaches so umgebaut, dass ein Fischaufstieg jederzeit mdglich ist, mittlerweile
hat das Bachregime die Sohle des Valserbaches durch Auflandungen um Umlagerungsprozesse selbst
gestaltet.

Aus Sicht des Schutzes vor Naturgefahren muss zu diesen Vorhaben festgestellt werden, dass ein Umbau
von der Mindung 500 m aufwarts nicht zielfihrend ist, sondern durch AufreiRen der vorhandenen Sohle
Probleme mit den darunter anstehenden Seetonen erwartet lasst. Es kdnnen keine unbetrachtlichen
Schéaden an den angrenzenden Gebauden und den Uferschutzbauten ausgeschlossen werden. Eine
Erhéhung der Rauigkeit wirde auBerdem in diesem Streckenabschnitt zu erhdhter Geschiebeauflandung
im Mundungsbereich und im Verbauungsabschnitt fihren, womit erhéhte Hochwassergefahr fur St. Jodok
einhergeht. Aus diesen Griinden ist diese geplante MalBhahme seitens des Amtssachversténdigen fur
Wildbach- und Lawinenverbauung als nicht zielfihrend zu betrachten, ja dem Schutz vor Naturgefahren
zuwiderlaufend zu bezeichnen.

Mafnahmen in der Sill fallen nicht in den Kompetenzbereich des Amtssachverstandigen fir Wildbach- und
Lawinenverbauung. “

Samtliche gutachterlichen AuRerungen sind schliissig und nachvollziehbar und widersprechen nicht den
Denkgesetzen.

Die Feststellungen zu den Alternativvarianten ergeben sich aus den Einreichunterlagen.
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Die Feststellungen zum langfristigen o6ffentlichen Interesse ergeben sich aus den Verfahren des
Bundesministeriums betreffend Umweltvertraglichkeitspriifung des Brenner Basis Tunnels und dem dabei
eingebrachten Umweltvertraglichkeitsgutachten. Im Wesentlichen sollen diese Malnahmen den
Forderungen der Amtsachversténdigen gerecht werden.

Die Feststellungen zum UVG-A ergeben sich aus dem Verfahren des Bundesministeriums betreffend
Umweltvertraglichkeitsprifung des Brenner Basis Tunnels und dem dabei eingebrachten
Umweltvertraglichkeitsgutachten.

Die Feststellungen zum UVP-G ergeben sich aus dem Ermittlungsverfahren, sofern fachlich relevant.

Samtliche Gutachten sind schlissig und nachvollziehbar und widersprechen nicht den Denkgesetzen.
Zudem wurde lhnen nicht auf gleicher fachlicher Ebene entgegengetreten.

4. Rechtliche Beurteilung:

4.1. Zustandigkeit:
§ 24 UVP-G 2000 lautet wortlich:

» (1) Wenn ein Vorhaben gemaR § 23a oder § 23b einer Umweltvertraglichkeitspriifung zu unterziehen
ist, hat der Bundesminister/die Bundesministerin fir Verkehr, Innovation und Technologie die
Umweltvertraglichkeitsprifung und ein teilkonzentriertes Genehmigungsverfahren durchzufiihren. In
diesem Genehmigungsverfahren hat er/sie alle jene nach den bundesrechtlichen
Verwaltungsvorschriften far die Ausfiihrung des Vorhabens erforderlichen
Genehmigungsbestimmungen anzuwenden, die ansonsten von ihm/ihr oder einem/einer anderen
Bundesminister/in zu vollziehen sind. Der Landeshauptmann kann mit der Durchfiihrung der
Umweltvertraglichkeitsprifung und bei  Hochleistungsstrecken auch des teilkonzentrierten
Genehmigungsverfahrens ganz oder teilweise betraut werden, wenn dies im Interesse der
ZweckmaRigkeit, Raschheit, Einfachheit und Kostenersparnis gelegen ist.

(2) Der Bundesminister/die Bundesministerin fiur Verkehr, Innovation und Technologie ist auch
zustandige Behoérde fir das Feststellungsverfahnren gemaR Abs. 5. Fir den Vollzug der
Strafbestimmungen ist die Bezirksverwaltungsbehotrde zusténdig.

(3) Der Landeshauptmann hat ein teilkonzentriertes Genehmigungsverfahren durchzufiihren, in dem er
die dbrigen nach den bundesrechtlichen Verwaltungsvorschriften, auch soweit sie im eigenen
Wirkungsbereich der Gemeinde zu vollziehen sind, fir die Ausfihrung des Vorhabens erforderlichen
Genehmigungsbestimmungen anzuwenden hat. Die Bezirksverwaltungsbehérde kann mit der
Durchfuhrung des teilkonzentrierten Genehmigungsverfahrens ganz oder teilweise betraut werden,
wenn dies im Interesse der ZweckméaRigkeit, Raschheit, Einfachheit und Kostenersparnis gelegen ist.

(4) Die Zustandigkeit fur die nach den Verwaltungsvorschriften von den Landern zu
vollziehenden Genehmigungsbestimmungen bleibt unberuhrt.

(5) Von geplanten Vorhaben nach § 23a und § 23b hat die Behdrde gemal Abs. 2 die mitwirkenden
Behdrden, den Umweltanwalt und die Standortgemeinde unter Anschluss von Unterlagen, die zur
Identifikation des Vorhabens und zur Abschatzung seiner Auswirkungen gemaf § 23a Abs. 2 oder §
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23b Abs. 2 ausreichen, zu informieren. Sie kénnen innerhalb von sechs Wochen ab Zustellung die
Feststellung beantragen, ob fiir das Vorhaben eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufihren ist
und haben Parteistellung mit den Rechten nach § 19 Abs. 3, zweiter Satz. Parteistellung und
Antragslegitimation hat auch der Projektwerber/die Projektwerberin. Uber diesen Antrag ist innerhalb
von acht Wochen mit Bescheid zu entscheiden. Der wesentliche Inhalt der Entscheidung sowie die
wesentlichen Entscheidungsgriinde sind in geeigneter Form kundzumachen oder zur &ffentlichen
Einsichtnahme aufzulegen. Dieser Absatz ist nicht anzuwenden, wenn fir das Vorhaben jedenfalls
eine Umweltvertraglichkeitspriifung durchgefiihrt wird.

(6) Bei der Prufung gemaf § 23a Abs. 2 und § 23b Abs. 2 sind schutzwiirdige Gebiete der Kategorien
A, C, D und E nur zu berlicksichtigen, wenn sie am Tag der Einleitung des Verfahrens gemaR § 24a
Abs. 1 ausgewiesen oder in die Liste der Gebiete mit gemeinschaftlicher Bedeutung (Kategorie A des
Anhanges 2) aufgenommen sind.

(7) Soweit in den folgenden Bestimmungen dieses Abschnittes nicht anderes geregelt ist, sind im
Verfahren nach Abs. 1 anzuwenden: § 2 (Begriffsbestimmungen) mit der MalRgabe, dass mitwirkende
Behorden jene Behorden sind, die neben der nach Abs. 1 zustdndigen Behorde nach den
Verwaltungsvorschriften fir die Genehmigungen eines gemal 8§ 23a oder § 23b UVP-pflichtigen
Vorhabens zustandig sind oder an den jeweiligen Verfahren zu beteiligen sind; § 4 (Vorverfahren); § 6
(Umweltvertraglichkeitserklarung) mit der Mafl3gabe, dass die Behdrde festlegen kann, dass bestimmte
Angaben und Unterlagen, soweit sie nicht fir eine Abschatzung der Umweltauswirkungen in diesem
Verfahrensstadium notwendig sind, erst in einem spéateren Genehmigungsverfahren vorzulegen sind; §
10 Abs. 1 bis 6 und 8 (grenziiberschreitende Auswirkungen); 8 16 (mundliche Verhandlung).

(8) § 9 (offentliche Auflage) ist mit der MaRgabe anzuwenden, dass die Offentliche Auflage und die
Auflage gemal 8§ 4 Abs. 5 des Bundesstral3engesetzes 1971 in einem durchzufiihren sind. Weiters ist
auf die Partei- oder Beteiligtenstellung der Burgerinitiativen in den Genehmigungsverfahren
hinzuweisen. Fir die Entstehung der Birgerinitiative gilt 8§ 19 Abs. 4.

(9) Im vereinfachten Verfahren ist 8 24c (Umweltvertraglichkeitsgutachten) nicht anzuwenden,
stattdessen gelten § 24d (zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen) und 8§ 24h Abs. 8
vierter Satz.

(10) Vor Abschluss der Umweltvertraglichkeitspriifung oder der Einzelfallpriifung dirfen fur Vorhaben,
die einer Prufung gemal 8§ 23a oder § 23b unterliegen, Genehmigungen nicht erteilt werden und
kommt nach Verwaltungsvorschriften getroffenen Anzeigen keine rechtliche Wirkung zu. Entgegen
dieser Bestimmung erteilte Genehmigungen koénnen von der sachlich in Betracht kommenden
Oberbehérde oder, wenn eine solche nicht vorgesehen ist, von der Behorde, die den Bescheid
erlassen hat, innerhalb einer Frist von 3 Jahren als nichtig erklart werden.

(11) Bedingen sich Vorhaben des § 23a und 8§ 23b gegenseitig, so kann die
Umweltvertraglichkeitspriifung koordiniert durchgefuhrt werden. Die Behorde kann ein gemeinsames
Umweltvertraglichkeitsgutachten (8 24c) oder eine gemeinsame zusammenfassende Bewertung (8
24d) in Auftrag geben.”

Aus diesen Vorgaben, insbesondere § 24 Abs. 4 UVP-G 2000 ergibt sich die Zustéandigkeit der Tiroler
Landesregierung fur die auf Grundlage des Tiroler Naturschutzgesetzes 2005 und der Tiroler
Naturschutzverordnung zu vollziehenden Genehmigungsbestimmungen.
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Gemal § 42 Abs 2 lit b Tiroler Naturschutzgesetz 2005 kommt die Zusténdigkeit zur Entscheidung
Uber ein Ansuchen um die Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung der Landesregierung zu,
wenn ein Vorhaben neben einer naturschutzrechtlichen auch einer bundesrechtlichen Vorschrift
bedarf, fur deren Erteilung ein Bundesminister oder der Landeshauptmann zusténdig ist. Fir das
Vorhaben ist — aufgrund der Zustandigkeit des BM fur den Brennerbasistunnel — daher die Tiroler
Landesregierung zustandig. Zudem erstreckt sich das Vorhaben Gber zwei Bezirke.

4.2. Inhaltliche Ausfuhrungen:

4.2.1. Zielbestimmung des UVP-G 2000:

Aufgabe der Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP) ist es gemaR § 1 Abs. 1 UVP-G 2000, unter
Beteiligung der Offentlichkeit auf fachlicher Grundlage

1. die unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen festzustellen, zu beschreiben und zu
bewerten, die ein Vorhaben

a) auf Menschen, Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdume,
b) auf Boden, Wasser, Luft und Klima,

c¢) auf die Landschaft und

d) auf Sach- und Kulturguter

hat oder haben kann, wobei Wechselwirkungen mehrerer Auswirkungen untereinander
miteinzubeziehen sind,

2. Mallnahmen zu priifen, durch die schadliche, belastigende oder belastende Auswirkungen des
Vorhabens auf die Umwelt verhindert oder verringert oder giinstige Auswirkungen des Vorhabens
vergrol3ert werden,

3. die Vor- und Nachteile der vom Projektwerber/von der Projektwerberin gepriften Alternativen
sowie die umweltrelevanten Vor- und Nachteile des Unterbleibens des Vorhabens darzulegen und

4. bei Vorhaben, fir die gesetzlich die Moglichkeit einer Enteignung oder eines Eingriffs in private
Rechte vorgesehen ist, die umweltrelevanten Vor- und Nachteile der vom Projektwerber/von der
Projektwerberin gepriften Standort- oder Trassenvarianten darzulegen.

4.2.2. Genehmigungsvoraussetzungen des UVP-G 2000:

§ 24 h UVP-G 2000 lautet wortlich:

.Genehmigungen (Abs. 6) durfen nur erteilt werden, wenn im Hinblick auf eine wirksame
Umweltvorsorge zu den anzuwendenden Verwaltungsvorschriften zusatzlich nachstehende
Voraussetzungen erfillt sind:

1. Emissionen von Schadstoffen sind nach dem Stand der Technik zu begrenzen,

2. die Immissionsbelastung zu schitzender Giiter ist moglichst gering zu halten, wobei jedenfalls
Immissionen zu vermeiden sind, die

a) das Leben oder die Gesundheit von Menschen oder das Eigentum oder sonstige dingliche
Rechte der Nachbarn/Nachbarinnen gefahrden oder
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b) erhebliche Belastungen der Umwelt durch nachhaltige Einwirkungen verursachen,
jedenfalls solche, die geeignet sind, den Boden, die Luft, den Pflanzen- oder Tierbestand
oder den Zustand der Gewasser bleibend zu schadigen, oder

€) zu einer unzumutbaren Beldstigung der Nachbarn/Nachbarinnen im Sinn des § 77 Abs. 2
der Gewerbeordnung 1994 fuhren, und

3. Abfalle sind nach dem Stand der Technik zu vermeiden oder zu verwerten oder, soweit dies
wirtschaftlich nicht vertretbar ist, ordnungsgemaf zu entsorgen.

(2) Wird bei StraRenbauvorhaben (§ 23a und Anhang 1 Z 9) im Einzelfall durch die Verwirklichung des
Vorhabens ein wesentlich groRerer Kreis von Nachbarn bestehender Verkehrsanlagen dauerhaft
entlastet als Nachbarn des Vorhabens belastet werden, so gilt die Genehmigungsvoraussetzung des
Abs. 1 Z 2 lit. ¢ als erfillt, wenn die Belastigung der Nachbarn so niedrig gehalten wird, als dies durch
einen im Hinblick auf den erzielbaren Zweck wirtschaftlich vertretbaren Aufwand erreicht werden kann.
Bei Eisenbahnvorhaben (8 23b sowie Anhang 1 Z 10 und 11) ist die Zumutbarkeit einer Belastigung im
Sinn des Abs. 1 Z 2 lit. ¢ nach bestehenden besonderen Immissionsschutzvorschriften zu beurteilen.

(3) Die Ergebnisse der Umweltvertraglichkeitsprifung (insbesondere Umweltvertraglichkeitserklarung,
Umweltvertréaglichkeitsgutachten oder zusammenfassende Bewertung, Stellungnahmen, einschlief3lich
der Stellungnahmen und dem Ergebnis der Konsultationen nach § 10, Ergebnis einer allfalligen
offentlichen Erorterung) sind in der Entscheidung zu berlcksichtigen. Durch geeignete Auflagen,
Bedingungen, Befristungen, Projektmodifikationen,  Ausgleichsmalinahmen oder sonstige
Vorschreibungen (insbesondere auch fiir Uberwachungs-, Mess- und Berichtspflichten und
MafRnahmen zur Sicherstellung der Nachsorge) ist zu einem hohen Schutzniveau fiir die Umwelt in
ihrer Gesamtheit beizutragen.

(4) Ergibt die Gesamtbewertung, dass durch das Vorhaben und seine Auswirkungen, inshesondere
auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen, unter Bedachtnahme auf die
offentlichen Interessen, insbesondere des Umweltschutzes, schwerwiegende Umweltbelastungen zu
erwarten sind, die durch Auflagen, Bedingungen, Befristungen, sonstige Vorschreibungen,
Ausgleichsmallnahmen oder Projektmodifikationen nicht verhindert oder auf ein ertragliches Maf3
vermindert werden kdnnen, ist der Antrag abzuweisen.

(5) In der Genehmigung kdénnen angemessene Fristen fir die Fertigstellung des Vorhabens,
einzelner Teile davon oder fir die Inanspruchnahme von Rechten festgesetzt werden. Die Behérde
kann diese Fristen aus wichtigen Grinden verlangern, wenn der Projektwerber/die Projektwerberin
dies vor Ablauf beantragt. In diesem Fall ist der Ablauf der Frist bis zur rechtskréaftigen Entscheidung
oder zur Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes oder Verfassungsgerichtshofes Uber die
Abweisung des Verlangerungsantrages gehemmt. Im Rahmen eines Berufungsverfahrens oder gemafr
§ 249 kdnnen die Fristen von Amts wegen geandert werden.

(6) Die nach § 24 Abs. 1 zustandige und die Ubrigen fir die Erteilung von Genehmigungen im
Sinn des § 2 Abs. 3 zustandigen Behorden haben die Abs. 1 bis 5, 13 und 14 anzuwenden,
soweit sie fur ihren Wirkungsbereich maf3geblich sind.

(7) Die nach § 24 Abs. 1 zustandige Behorde hat die Genehmigungsverfahren mit den anderen
zustandigen Behorden zu koordinieren. Insbesondere ist abzustimmen, wie die Ergebnisse der
Umweltvertraglichkeitspriifung in den einzelnen Genehmigungen bericksichtigt werden und auf eine
Kontinuitat der Sachverstandigen im gesamten Verfahren hinzuwirken.

(8) In den Genehmigungsverfahren nach Abs. 6 haben die nach den anzuwendenden
Verwaltungsvorschriften und die vom jeweiligen Verfahrensgegenstand betroffenen Personen gemar
8§ 19 Abs. 1 Z 1 Parteistellung. Die im § 19 Abs. 1 Z 3 bis 6 angeflhrten Personen haben Parteistellung
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nach Mafl3gabe des § 19 mit der Berechtigung, die Einhaltung von Umweltschutzvorschriften als
subjektives Recht im Verfahren wahrzunehmen und Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof,
Birgerinitiativen auch an den Verfassungsgerichtshof zu erheben. Personen gemaf § 19 Abs. 1 Z 7
haben Parteistellung nach MalRRgabe des § 19 mit der Berechtigung, die Einhaltung von
Umweltschutzvorschriften  im  Verfahren ~ wahrzunehmen und Beschwerde an  den
Verwaltungsgerichtshof zu erheben. Wurde eine Umweltvertraglichkeitsprifung im vereinfachten
Verfahren durchgefuhrt, so kénnen Burgerinitiativen gemal § 19 Abs. 4 an den Verfahren als
Beteiligte mit dem Recht auf Akteneinsicht teilnehmen. Fir die Genehmigungsverfahren nach Abs. 6
und die Koordination nach Abs. 7 gilt § 24c Abs. 2 und 3.

(9) Im Verfahren nach § 24 Abs. 1 und 3 kann die Behorde auf Antrag des Projektwerbers/der
Projektwerberin zunachst Uber alle Belange absprechen, die zur Beurteilung der grundsétzlichen
Zulassigkeit des Vorhabens erforderlich sind. Diesfalls sind nur die zur Beurteilung der grundsatzlichen
Zulassigkeit notwendigen Unterlagen vorzulegen. In der grundsatzlichen Genehmigung ist auch
dartiber abzusprechen, welchen Bereichen Detailgenehmigungen vorbehalten bleiben.

(10) Die grundsatzliche Genehmigung in Verfahren nach § 24 Abs. 1 hat jedenfalls Uber die fur die
Trassenentscheidung nach dem Bundesstralengesetz 1971 und dem Hochleistungsstreckengesetz
vorgesehenen Genehmigungsvoraussetzungen abzusprechen. In Verwaltungsvorschriften und in Abs.
15 vorgesehene Zwangsrechte kénnen ab Rechtswirksamkeit der Grundsatzgenehmigung in Anspruch
genommen werden, soweit darin die Ergebnisse der Umweltvertréaglichkeitspriifung nach Abs. 3 und 4
ausreichend berlcksichtigt und soweit Gegenstand, Umfang und Notwendigkeit des Zwangsrechtes
der grundsatzlichen Genehmigung zu entnehmen sind.

(11) Auf der Grundlage der bereits ergangenen grundsatzlichen Genehmigung hat die Behdrde Uber
die Detailgenehmigungen nach Vorlage der hiefir erforderlichen weiteren Unterlagen im
Detailverfahren unter Anwendung der Genehmigungsvoraussetzungen gemafld Abs. 1 his 5 zu
entscheiden. § 16 ist in den Detailverfahren nicht anzuwenden. Die vom Detailprojekt betroffenen
Parteien bzw. Beteiligten gemaR Abs. 8 und mitwirkenden Behorden sind beizuziehen. Anderungen
des grundsatzlich genehmigten Vorhabens kdnnen in der Detailgenehmigung insoweit vorgenommen
werden, als die Kriterien des § 24g Abs. 1 erfiillt sind und die von der Anderung betroffenen Beteiligten
gemal Abs. 8 Gelegenheit hatten, ihre Interessen wahrzunehmen.

(12) Im Verfahren nach § 24 Abs. 1 und 3 sind weiters anzuwenden:

§ 18a (Abschnittsgenehmigungen) mit der MaRgabe, dass fir jede einzelne Abschnittsgenehmigung
Abs. 1 bis 11, Abs. 13 und 14 sowie§ 16 gilt; § 23 (Kontrollen und Duldungspflichten).

(13) Genehmigungsbescheide nach Abs. 6 sind jedenfalls bei der bescheiderlassenden Behérde und
in der Standortgemeinde mindestens acht Wochen zur 6ffentlichen Einsicht aufzulegen. Sie haben die
Entscheidungsgriinde sowie Angaben uber die Beteiligung der Offentlichkeit und eine Beschreibung
der wichtigsten MalRnhahmen, mit denen erhebliche nachteilige Auswirkungen vermieden, verringert
und, soweit mdglich, ausgeglichen werden, zu enthalten. Die Auflage ist in geeigneter Form, jedenfalls
auch im Internet kundzumachen.

(14) Erfolgt die Zustellung behdrdlicher Schriftsticke gemaRl § 44f AVG durch Edikt, so ist die
offentliche Auflage abweichend von § 44f Abs. 2 AVG bei der zustandigen Behodrde und in der
Standortgemeinde vorzunehmen.

(15) Fur die Durchfiuhrung von MaRBnahmen, die nach den Ergebnissen der
Umweltvertraglichkeitspriifung eine Voraussetzung fir die Genehmigungsfahigkeit eines Vorhabens
bilden, kann das Eigentum an Liegenschaften, die dauernde oder zeitweilige Einrdumung,
Einschréankung und Aufhebung von dinglichen und obligatorischen Rechten (insbesondere Nutzungs-
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und Bestandsrechten) an solchen im Wege der Enteignung in Anspruch genommen werden. Dies gilt
jedoch nur insoweit, als nicht andere Bundes- oder Landesgesetze eine Enteignung fir diesen Zweck
vorsehen. Auf Vorhaben des § 23a sind die Bestimmungen der 88 18 bis 20a des
Bundesstrallengesetzes 1971, auf Vorhaben des § 23b die Bestimmungen des Eisenbahn-
Enteignungsentschadigungsgesetzes anzuwenden.

(16) Die Behorde gemaf § 24 Abs. 1 hat gemeinsam mit den mitwirkenden Behdrden das Vorhaben
frlhestens drei Jahre, spéatestens funf Jahre nach Verkehrsfreigabe daraufhin zu Uberprifen, ob die
Genehmigungsbescheide eingehalten werden und ob die Annahmen und Prognosen der
Umweltvertréaglichkeitsprifung mit den tatsachlichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt
Ubereinstimmen. Die Ergebnisse der Nachkontrolle sind den mitwirkenden Behérden und dem
Bundesminister/der Bundesministerin fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft zu
Ubermitteln.”

Die Genehmigungsvoraussetzungen des § 24 Abs. 1 UVP-G 2000, sofern sie fir den
gegenstandlichen Antrag aus Sicht des Naturschutzes fiir ihren Wirkungsbereich relevant, sind —
wie sich aus dem Ermittlungsverfahren ergibt — erfillt.

Zur Sicherstellung der Interessen des UVP-G 2000 wurden eine gewdasser- und oOkologische
Bauaufsicht bestellt.

4.2.3. Zielbestimmung des TNSchG 2005:

§ 1 Abs. 1 TNSchG 2005 definiert das Ziel, die Natur als Lebensgrundlage des Menschens so zu
erhalten und zu pflegen, dass ihre Vielfalt, Eigenart und Schénheit, ihr Erholungswert, der
Artenreichtum der heimischen Tier- und Pflanzenwelt und deren natirliche Lebensrdume und ein
maoglichst unbeeintrachtigter und leistungsfahiger Naturhaushalt bewahrt und nachhaltig gesichert
oder wiederhergestellt werden.

4.2.4. Bewilligungstatbestande und Interessensabwagung:

GemaR § 7 Abs. 1 TNSchG 2005 bedurfen auRerhalb geschlossener Ortschaften im Bereich von
flieBenden natirlichen Gewassern und von stehenden Gewdassern mit einer Wasserflache von
mehr als 2.000 m2 folgende Vorhaben einer naturschutzrechtlichen Bewilligung:

a) das Ausbaggern;
b) die Errichtung, Aufstellung und Anbringung von Anlagen;
c) die Ableitung oder Enthahme von Wasser zum Betrieb von Stromerzeugungsanlagen;

d) die Anderung von Anlagen nach lit. b und c, sofern die Interessen des Naturschutzes nach § 1
Abs. 1 berthrt werden.

Gemall § 7 Abs. 2 lit. b Tiroler Naturschutzgesetz 2005 bedarf auferhalb geschlossener
Ortschaften im Bereich eines 500m breiten, vom Ufer stehender Gewéasser mit einer Wasserflache
von mehr als 2.000m?2 landeinwérts zu messenden Gelandestreifens die Errichtung, Aufstellung
und Anbringung von Anlagen einer naturschutzrechtlichen Bewilligung.
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In Auwaldern aufRerhalb geschlossener Ortschaften bedirfen gem. 8§ 8 TNSchG 2005 folgende
Vorhaben einer naturschutzrechtlichen Bewilligung:

a) die Errichtung, Aufstellung und Anbringung von Anlagen sowie die Anderung von Anlagen,
sofern die Interessen des Naturschutzes nach 8 1 Abs. 1 beriihrt werden;

b) Geldndeabtragungen und Gelandeaufschittungen auflerhalb eingefriedeter bebauter
Grundstticke;

c) die dauernde Beseitigung von Baumen und Strauchern aufRerhalb eingefriedeter bebauter
Grundstuicke;

d) jede Uber die bisher tbliche Art und den bisher Uiblichen Umfang hinausgehende Nutzung.

GemalR § 29 Abs. 2 und 3 TNSchG 2005 darf eine derartige Bewilligung nur dann erteilt werden,
wenn das Vorhaben, fur das die Bewilligung beantragt wird, die Interessen des Naturschutzes
nicht beeintrachtigt oder wenn andere langfristige o6ffentliche Interessen an der Erteilung der
Bewilligung die Interessen des Naturschutzes tiberwiegen bzw. wenn im Hinblick auf die ua. Arten-
und Lebensraumschutzbestimmungen die Voraussetzungen erfiillt sind.

Im Zuge einer solchen Interessensabwagung hat die entscheidende Behdrde die vielfach unwég-
und unmessbaren offentlichen Interessen am Naturschutz jenen langfristigen Interessen, welche
an der Verwirklichung des beantragten Vorhabens bestehen, gegeniberzustellen.

Letztlich handelt es sich dabei um eine Wertentscheidung, da die konkurrierenden Interessen
meist nicht berechen-, und damit anhand zahlenmafiger Grof3en, auch nicht konkret vergleichbar
sind. Dieser Umstand erfordert es, die fir bzw. gegen ein Vorhaben sprechenden Argumente
moglichst umfassend und prézise zu erfassen und einander gegenuberzustellen, um die
Wertentscheidung transparent und nachvollziehbar zu machen. Die RechtmaRigkeit der
Wertentscheidung ist somit im Allgemeinen daran zu messen, ob das Abwagungsmaterial in einer
diesen Grundsatzen entsprechenden Weise in der Begriindung des Bescheides dargelegt und die
Abwagung der konkurrierenden Interessen im Einklang mit den Gesetzen, Erfahrungssatzen und —
gegebenenfalls — Erkenntnissen der Wissenschaft erfolgt (vgl. dazu VwWGH vom 21.11.1994, ZI.
94/10/0076; VWGH vom 28.04.1997, ZI. 94/10/0105). Hinsichtlich des Begriffes ,6ffentliches
Interesse” bzw. ,andere offentliche Interessen” ist schliellich anzumerken, dass diese nicht
absolute, sondern letztendlich lediglich gesellschaftlich bedingte Wertungsmafistdbe bei der
Abwagung der gegenlaufigen Interessen darstellen und somit notwendigerweise einem Wandel
der Zeit unterworfen sind. Folglich haben sich dndernde Gegebenheiten Auswirkungen auf die
Interpretation des Begriffes der 6ffentlichen Interessen und bewirken somit auch einen Wandel in
der Bewertung.

Im Rahmen der Gegenuberstellung der gegenlaufigen offentlichen Interessen hat die Behdrde in
einem ersten Schritt zu prifen, welches Gewicht den Beeintrachtigungen der Interessen des
Naturschutzes im Sinne des § 1 Abs. 1 leg.cit. (Vielfalt, Eigenart und Schénheit der Natur;
Erholungswert; Artenreichtum der heimischen Tier- und Pflanzenwelt sowie deren natirlicher
Lebensrdume; moglichst unbeeintrachtigter und leistungsfahiger Naturhaushalt) durch das
Vorhaben zukommt. Dem hat sie sodann die langfristigen Offentlichen Interessen
gegeniiberzustellen (vgl. VwGH vom 29.05.2000, ZI. 98/10/0343).
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Nach einem Abwagungsprozess ist fir die Entscheidung der Behérde davon auszugehen, dass
das Vorliegen eines langfristigen offentlichen Interesses fiir die Durchfihrung der Manahmen zu
bejahen ist.

Fur die entscheidende Behorde ist daher das Uberwiegen der langfristigen offentlichen Interessen
gegeben.

Trotz Vorliegens dieser Voraussetzungen ist die Bewilligung grundséatzlich zu versagen, wenn der
angestrebte Zweck mit einem im Verhdltnis zum erzielbaren Erfolg vertretbaren Aufwand auf eine
andere Weise erreicht werden kann (vgl. § 29 Abs. 4 TNSchG 2005).

Dass im konkreten Fall keine Alternative vorhanden ist, ergibt sich aus den Feststellungen.

Zudem ist gemaR § 29 Abs. 5 TNSchG 2005 eine Bewilligung befristet, mit Auflagen oder unter
Bedingungen zu erteilen, soweit dies erforderlich ist, und Beeintrachtigungen der Interessen des
Naturschutzes zu vermeiden oder auf ein moglichst geringes Ausmal zu beschranken. Diesem
Zweck dienen die Vorschreibungen unter Spruchpunkt Il. Sie sind jedenfalls zweckmaRig und
dienen der Zielerreichung der Verminderung der Naturschutzinteressens Beeintrachtigungen.

Lebensraum- und Artenschutz:

Die 88 23 und 24 TNSchG 2005 lauten wie folgt:
.8 23

Geschiutzte Pflanzenarten und Pilze

(1) Die Landesregierung hat durch Verordnung
a)die im Anhang IV lit. b der Habitat-Richtlinie genannten Pflanzenarten und

b)andere wild wachsende Pflanzenarten und Pilze, die in ihrem Bestand allgemein oder in
bestimmten Gebieten gefahrdet sind, deren Erhaltung aber zur Wahrung der Interessen
des Naturschutzes nach § 1 Abs. 1 geboten ist,

zu geschitzten Arten zu erklaren.

(2) Hinsichtlich der im Anhang IV lit. b der Habitat-Richtlinie genannten Pflanzenarten sind in
allen ihren Lebensstadien verboten:

a) absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von
Exemplaren in deren Verbreitungsraumen in der Natur und

b) Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum Verkauf oder zum Austausch
von aus der Natur entnommenen Exemplaren solcher Pflanzen, soweit es sich nicht um
Exemplare handelt, die vor dem 1. Janner 1995 rechtmalfiig enthommen worden sind.

(3) Die Landesregierung kann durch Verordnung fur Pflanzenarten nach Abs. 1 lit. b, soweit
dies zur Sicherung des Bestandes bestimmter Pflanzenarten, insbesondere zur Aufrechterhaltung
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eines gunstigen Erhaltungszustandes der wild wachsenden Pflanzenarten des Anhanges V lit. b
der Habitat-Richtlinie, erforderlich ist,

a) verbieten,

1. Pflanzen solcher Arten sowie deren Teile (Wurzeln, Zwiebeln, Knollen, Bluten, Blatter, Zweige,
Friichte und dergleichen) und Entwicklungsformen von ihrem Standort zu entfernen, zu
beschadigen oder zu vernichten, im frischen oder getrockneten Zustand zu beférdern,
feilzubieten, zu verdufRern oder zu erwerben;

2.den Standort von Pflanzen solcher Arten so zu behandeln, dass ihr weiterer Bestand an diesem
Standort unmdglich wird;

3. Pflanzen auf eine bestimmte Art zu entnehmen.

Die Verbote nach Z. 1 kénnen auf bestimmte Mengen und Entwicklungsformen von Pflanzen sowie
auf bestimmte Tage, ZeitrAume und Gebiete, die Verbote nach Z. 2 auf bestimmte Zeitrdume und
Gebiete beschrankt werden;

b) Regelungen uber die kinstliche Vermehrung von Pflanzenarten unter streng kontrollierten
Bedingungen erlassen, um die Entnahme von Exemplaren aus der Natur zu verringern.

(4) Die Landesregierung hat die Auswirkungen von Verordnungen nach Abs. 1 zu (ilberwachen
und zu beurteilen.

(5) Sofern es keine andere zufrieden stellende Lésung gibt und die Populationen der
betroffenen Pflanzenart in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet ohne Beeintréachtigung in einem
glnstigen Erhaltungszustand verweilen, kénnen Ausnahmen von den Verboten nach den Abs. 2
und 3 lit. a bewilligt oder hinsichtlich der im Abs. 1 lit. b genannten Pflanzenarten auch durch
Verordnung der Landesregierung festgelegt werden

a) zum Schutz der Ubrigen Pflanzen und wild lebenden Tiere und zur Erhaltung der
naturlichen Lebensraume,

b) zur Verhitung ernster Schaden insbesondere an Kulturen, Gewassern und Eigentum,

c) im Interesse der Volksgesundheit und der offentlichen Sicherheit oder aus anderen
zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlie3lich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art oder positiver Folgen fur die Umwelt,

d) zu Zwecken der Forschung und des Unterrichtes, der Bestandsauffiillung und
Wiederansiedlung und der fir diese Zwecke erforderlichen Aufzucht, einschliel3lich der
kunstlichen Vermehrung von Pflanzen,

e) um unter strenger Kontrolle, selektiv und im beschrankten Ausmaf das Entnehmen oder
Halten einer begrenzten, von der Behdrde spezifizierten Anzahl von Exemplaren
bestimmter Pflanzenarten zu erlauben.

(6) Wer behauptet, Pflanzen geschitzter Arten, die er besitzt, beférdert, anbietet oder
verarbeitet, durch Zucht in Tirol gewonnen oder aus einem anderen Bundesland oder aus dem
Ausland eingefihrt zu haben, hat dies der Behérde auf Verlangen nachzuweisen.

(7) Die Wiederansiedlung von Pflanzen, die nicht heimischer Art sind, bedarf einer
naturschutzrechtlichen Bewilligung. Eine solche Bewilligung darf nur erteilt werden, wenn weder
eine weitgehende Veranderung der vorhandenen Pflanzen- und Tierwelt noch sonst eine
Beeintrachtigung der Interessen des Naturschutzes nach § 1 Abs. 1 zu erwarten ist.

(8) Die Abs. 3 bis 7 gelten fur Pilze sinngemaR.
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§24
Geschutzte Tierarten
(1) Die Landesregierung hat durch Verordnung
a) die im Anhang IV lit. a der Habitat-Richtlinie genannten Tierarten und

b) andere Arten von wild lebenden, nicht jagdbaren Tieren, die in ihrem Bestand allgemein oder in
bestimmten Gebieten geféhrdet sind, deren Erhaltung aber zur Wahrung der Interessen des
Naturschutzes nach § 1 Abs. 1 geboten ist, ausgenommen Vdgel (8§ 25),

zu geschitzten Arten zu erklaren.

(2) Hinsichtlich der im Anhang IV lit. a der Habitat-Richtlinie genannten Tierarten sind in allen
ihren Lebensstadien verboten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder des Toétens von aus der Natur enthommenen
Exemplaren;

b) jedes absichtliche Storen, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten;

c) jedes absichtliche Zerstéren oder Entnehmen von Eiern aus der Natur;
d) jedes Beschadigen oder Vernichten der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten und

e) Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum Verkauf oder Austausch von aus der
Natur entnommenen Exemplaren, soweit es sich nicht um Exemplare handelt, die vor dem 1.
Janner 1995 rechtmallig entnommen worden sind.

(3) Die Landesregierung kann durch Verordnung fur Tierarten nach Abs. 1 lit. b, soweit dies zur
Sicherung des Bestandes bestimmter Tierarten erforderlich ist, insbesondere zur Aufrechterhaltung
eines gunstigen Erhaltungszustandes der wild lebenden Tierarten nach Anhang V lit. a der Habitat-
Richtlinie,

a) verbieten,

1. Tiere zu beunruhigen, zu verfolgen, zu fangen, zu halten, im lebenden oder toten Zustand zu
verwahren, zu befdrdern, feilzubieten, zu verdufRern, zu erwerben oder zu téten;

2. Entwicklungsformen von Tieren (wie etwa Eier, Larven und Puppen) geschitzter Arten aus ihrer
natdrlichen Umgebung zu entfernen, zu beschadigen oder zu vernichten, zu verwahren, zu
befdrdern, feilzubieten, zu verdufRern oder zu erwerben;

3. Teile von Tieren zu verwahren, zu beférdern, feilzubieten, zu verau3ern oder zu erwerben;
4. Behausungen von Tieren zu entfernen oder zu zerstoren;

5.den Lebensraum (z. B. den Einstandsort) von Tieren und ihrer Entwicklungsformen so zu
behandeln, dass ihr weiterer Bestand in diesem Lebensraum unmdglich wird.

Die Verbote nach den Z. 1 bis 4 koénnen auf eine bestimmte Anzahl von Tieren und ihrer
Entwicklungsformen, auf bestimmte Entwicklungsformen und auf bestimmte Zeitrdume und Gebiete,
die Verbote nach Z. 5 auf bestimmte Zeitraume und Gebiete beschréankt werden;

b) Regelungen Uber das Zichten von Tierarten in Gefangenschaft unter streng kontrollierten
Bedingungen erlassen, um die Entnahme von Exemplaren aus der Natur zu verringern.
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(4) Die Landesregierung hat die Auswirkungen von Verordnungen nach Abs. 1 zu Uberwachen
und zu beurteilen.

(5) Sofern es keine andere zufrieden stellende Losung gibt und die Populationen der betroffenen
Tierart in ihrem naturlichen Verbreitungsgebiet ohne Beeintrachtigung in einem ginstigen
Erhaltungszustand verweilen, kbnnen Ausnahmen von den Verboten nach den Abs. 2 und 3 lit. a
bewilligt oder hinsichtlich der im Abs. 1 lit. b genannten Tierarten auch durch Verordnung der
Landesregierung festgelegt werden

a) zum Schutz der Ubrigen wild lebenden Tiere und Pflanzen und zur Erhaltung der natirlichen
Lebensrdume,

b) zur Verhiitung erheblicher Schaden, insbesondere an Kulturen, Viehbestanden, Waldern,
Fischwassern, Gewassern und sonstigem Eigentum,

¢) im Interesse der Volksgesundheit und der offentlichen Sicherheit oder aus anderen zwingenden
Grinden des uberwiegenden offentlichen Interesses einschlielich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art oder positiver Folgen fur die Umwelt,

d) zu Zwecken der Forschung und des Unterrichtes, der Bestandsauffillung und Wiederansiedlung
und der fir diese Zwecke erforderlichen Aufzucht,

e) um unter strenger Kontrolle, selektiv und im beschrankten AusmalR das Enthehmen oder Halten
einer begrenzten, von der Behorde spezifizierten Anzahl von Exemplaren bestimmter Tierarten
zu erlauben.

(6) Wer behauptet, Tiere geschitzter Arten, die er besitzt, beférdert, anbietet oder verarbeitet,
durch Zucht in Tirol gewonnen oder aus einem anderen Bundesland oder aus dem Ausland eingefihrt
zu haben, hat dies der Behérde auf Verlangen nachzuweisen.

(7) Das Aussetzen von Tieren, die nicht den jagd- oder fischereirechtlichen Vorschriften
unterliegen und nicht heimischer Art sind, bedarf einer naturschutzrechtlichen Bewilligung. Eine solche
Bewilligung darf nur erteilt werden, wenn weder eine weitgehende Verénderung der vorhandenen
Pflanzen- und Tierwelt noch sonst eine Beeintrachtigung der Interessen des Naturschutzes nach § 1
Abs. 1 zu erwarten ist.

(8) Sofern das Entnehmen, Fangen oder Téten von Tieren in allen ihren Lebensstadien zulassig
ist, ist der Gebrauch von allen nicht selektiven Geraten, durch die das 6rtliche Verschwinden von
Populationen dieser Tierarten hervorgerufen werden konnte oder diese schwer gestort werden
koénnten, insbesondere die Verwendung der im Anhang VI lit. a der Habitat-Richtlinie genannten Fang-
und Totungsgerate sowie jede Form des Fangens oder Tétens mittels der im Anhang VI lit. b dieser
Richtlinie genannten Transportmittel verboten. Die Landesregierung kann, unbeschadet dieser
Verbote, durch Verordnung weitere Bestimmungen Uber das Fangen und Sammeln von wild lebenden
Tieren geschitzter Arten einschlie3lich ihrer Entwicklungsformen erlassen, um eine sachgemaliie
Ausilibung dieser Tatigkeiten sicherzustellen, wobei auch bestimmte Fangarten sowie die Verwendung
bestimmter Fangmittel verboten werden kénnen.”

Dass eine Vielzahl an geschitzten Pflanzen- und Tierarten vom Vorhaben betroffen sind, ergibt sich
aus dem Befund des Mag. Pléssnig.

Dass das BBT-Vorhaben samt den gegenstandlichen Vorhaben im Uberwiegenden offentlichen
Interesse gelegen ist, ist evident.
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Zur Vertraglichkeitspriifung:

Gemal § 14 Abs. 4 TNSchG 2005 bedifen Plane oder Projekte (Vorhaben), die nicht unmittelbar mit
der Verwaltung des Natura 2000-Gebietes in Verbindung stehen oder hiefir nicht notwendig sind, die
ein solches Gebiet jedoch einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Planen oder Projekten
erheblich beeintrachtigen kénnen, einer naturschutzrechtlichen Bewilligung (Vertraglichkeitsprifung).
Die Behotrde hat in diesem Verfahren die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den fur dieses Gebiet
festgelegten Erhaltungszielen zu prifen. Die naturschutzrechtliche Bewilligung ist, unbeschadet einer
sonstigen Bewilligungs- oder Anzeigepflicht nach diesem Gesetz, einer Verordnung aufgrund dieses
Gesetzes oder einem der in der Anlage zu 8§ 48 Abs. 1 genannten Gesetze auf Antrag desjenigen,
dem der Plan zuzurechnen ist, oder des Projektwerbers zu erteilen, wenn das Natura 2000-Gebiet
nicht erheblich beeintrachtigt wird.

Unter Zugrundelegung der hydrogeologischen Stellungnahme, auf derer die Stellungnahmen der ASV
fir Naturkunde und Limnologie insbesondere aufbauen, ist davon auszugehen, dass mit hoher
Wabhrscheinlichkeit keine erheblichen Beeintrachtigungen fir das Natura 2000-Gebiet Valsertal zu
erwarten sind. Diesbeziiglich besteht daher ein Rechtsanspruch auf Bewilligung.

Sonstiges:

Insgesamt ist zudem festzuhalten, dass gemaR § 24 Abs. 4 UVP-G 2000 die Zustandigkeit fur die
nach den Verwaltungsvorschriften von den Landern zu vollziehenden Genehmigungsbestimmungen
(wie im gegenstandlichen Fall das Tiroler Naturschutzrecht) unberthrt bleiben.

4.25. Zum UVG-A:

Unabhangig davon hat die Naturschutzbehérde die Frage etwaiger Widerspriiche zum UVP-Verfahren
bzw. zum Umweltvertraglichkeitsgutachten betreffend Brenner Basis Tunnel ermittelt. Die
Stellungnahmen der Amtsachverstdndigen hat ergeben, dass keine Widerspriiche zum
Umweltvertréaglichkeitsgutachten bzw. zZu den Ergebnissen des
Umweltvertraglichkeitsprifungsverfahrens vorliegen.

4.2.6. Zur Bestellung der 6kologischen und limnologischen Aufsicht:

Die Bestellung von Bauaufsichten aus den Bereich Naturkunde und Limnologie wurden von den ASV
gefordert.

Gemal § 44 Abs. 4 TNSchG 2005 hat die Behdrde im Bescheid, mit dem eine naturschutzrechtliche
Bewilligung aufgrund einer Interessensabwéagung erteilt wurde, einer Person, die Uber besondere
Kenntnisse und Erfahrungen auf dem Gebiet der Naturkunde und des Naturschutzes verfigt, mit
deren Zustimmung die Aufgaben der oOkologischen Bauaufsicht zu Ubertragen, wenn diese zur
Erfullung der sich aus diesen Bescheiden ergebenden Verpflichtungen erforderlich ist.



- 169 -

Herr DI Klaus Michor und Herr Mag. Christian Vacha haben die notwendige Fachkunde und haben
ihrer Bestellung ausdricklich schriftlich zugestimmt. Eine Trennung der Fachbereiche erscheint im
gegenstandlichen Fall zweckmaRig.

Das Aufsichtsorgan hat die plan- und bescheidgeméfle Ausfihrung des Vorhabens laufend zu
Uberwachen und dem Verantwortlichen allfallige Mangel unter Setzung einer angemessenen Frist zu
deren Behebung bekannt zu geben. Werden die aufgezeigten Mangel nicht, nicht rechtzeitig oder
nicht vollstandig behoben, so hat das Aufsichtsorgan davon die Behotrde unverziuglich zu
verstandigen. Das Aufsichtsorgan hat weiters den Inhaber der naturschutzrechtlichen Bewilligung bei
der Ausfiihrung des Vorhabens oder der Erfillung der behérdlichen Vorschreiben auf Verlangen
fachlich zu beraten.

Die Aufsichtsorgane sind berechtigt, zur Wahrnehmung ihrer Aufgaben im erforderlichen AusmaR die
betreffenden Grundstiicke, Gebaude und sonstigen Anlagen zu betreten, Untersuchungen,
Vermessungen, Messungen und Prifungen vorzunehmen, Probebetriebe durchzufiihren und Proben
zu entnehmen. Sie sind weiters berechtigt in die jeweiligen schriftlichen oder elektronischen
Unterlagen Einsicht zu nehmen und Kopien herzustellen und die erforderlichen Auskinfte zu
verlangen. Die Aufsichtsorgane sind zur Verschwiegenheit tUber die von lhnen in Ausiibung ihrer
Tatigkeit bekannt gewordenen Geschéfts- und Betriebsgeheimnisse verpflichtet.

GemalR 8§ 44 Abs. 6 TNSchG 2005 tragt die Kosten fur die dkologische Bauaufsicht der Inhaber der
naturschutzrechtlichen Bewilligung und ist mit Bescheid vorzuschreiben.

Insgesamt war daher spruchgemaf zu entscheiden.

Ergeht an:

1.

© N o 00~ W NP

9.

die BBT-SE, vertreten durch den Bevollmé&chtigten Herrn Dr. Johann Hager, Grabenweg 3, 6020
Innsbruck, samt signierten Operat B und Erlagschein;

die BBT-SE, zH Herrn Dr. Johann Hager, Grabenweg 3, 6020 Innsbruck, per E-mail;
den Landesumweltanwalt von Tirol, Brixnerstra3e 2, 6020 Innsbruck;

die Gemeinde Steinach am Brenner, zH Herrn Birgermeister, 6150 Steinach;

die Gemeinde Vals, Gemeindeamt, 6154 Vals,

die Gemeinde Schmirn, Gemeindeamt, 6154 Schmirn,

die Gemeinde Gries am Brenner, Gemeindeamt, 6156 Gries,

die Gemeinde Patsch, 6082 Patsch,

die Gemeinde Lans, 6072 Lans, mit der Bitte um 6ffentliche Auflage fir mindestens acht Wochen (§ 24
h Abs. 13 UVP-G 2000);

die Gemeinde Aldrans, 6071 Aldrans,

10. die Gemeinde Ellbogen, 6083 Ellbdgen,
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12.
13.
14.
15.
16.
17.

18.

19.
20.

21.

22.

23.

24,
25.
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die Gemeinde Pfons, 6143 Pfons;

die Gemeinde Navis, 6145 Navis;

die Gemeinde Ampass, 6070 Ampass,

die Gemeinde Rinn, 6074 Rinn;

die Gemeinde Tulfes, 6075 Tulfes;

die Gemeinde Schonberg, 6141 Schonberg;

die Stadtgemeinde Innsbruck, zH Amt fur Prasidialangelegenheiten, Maria-Theresien-Stral3e 17, 6020
Innsbruck, mit der Bitte um o6ffentliche Auflage fiir mindestens acht Wochen (8 24 h Abs. 13 UVP-G
2000);

das wasserwirtschaftliche Planungsorgan, zHd. DI Pinzer, Abteilung Wasserwirtschaft, Herrengeasse
1-3, 6020 Innsbruck;

die Naturfreunde Tirol, Blrgerstraf3e 6, 6020 Innsbruck;

den Osterreichischer Alpenverein, zH Pras. Dr. Christian Wadsack, Olympia StraRe 37, 6020
Innsbruck, sowie Herrn Peter Hasslacher, per E-mail

die Initiative Lebenswertes Wipptal, vertreten durch die Obfrau Evelyn Schldgl, Trinserstrale 55, 6150
Steinach am Brenner;

Mag. Alexander Spielmann, im Hause, mit der Bitte um Kundmachung im Internet flr mindestens acht
Wochen;

Frau Kathrin Larcher mit der hoéflichen Bitte um Auflage des Bescheides fiir mindestens acht Wochen
samt Erstellung eines Vermerks dariber:

Mag. Christian VACHA, Biro Wasser und Umwelt, Kochstraf3e 1, 6020 Innsbruck;
Herrn DI Klaus Michor, Nuf3dorf 71, 9990 NufRdorf-Debant.

Fir die Landesregierung:

Dr. Olga Reisner



